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农户分化视角下稳定土地承包意愿差异

李瑞盛ａ，周文凤ａ，徐定德ａ，ｂ


（四川农业大学 ａ．管理学院；ｂ．国家粮食安全与天府粮仓重点实验室，成都 ６１１１３４）

摘　要：经济与社会的快速发展不断重塑农户的收入结构和土地利用方式。第二轮土地承包期临近结束，不同类

型农户对维持当前土地承包关系的意愿是否存在差异尚不明确。本研究基于２０２０年中国乡村振兴调查中３８０４户

农户数据，采用内生处理效应模型，研究农户分化对稳定土地承包意愿的影响。结果表明：（１）农户已分化为生存

型小农、生活型小农、生产型小农和功能型小农，样本中各类农户占比分别为２％、７０％、１％和２７％，其中４５％的农

户希望在二轮承包到期后对土地进行调整。（２）相较于生存型小农，生产型小农在土地延包意愿上没有显著差异，

而生活型小农和功能型小农表现出较强的稳定承包关系意愿。（３）市场资源较丰富地区、山地丘陵地区和非城郊

区的生活型小农和功能型小农更倾向于土地承包关系的长期稳定。为有效解决农地稳定经营与农户调地诉求之

间的矛盾，缓和人地关系，保障土地制度改革平稳推进，提出两点建议：（１）尊重农户分化现实情况，对不同类型农

户实施差异化土地政策。（２）充分考虑不同区域资源禀赋约束，因地制宜地探索土地延包和调整政策。研究成果

可为推进土地政策的实施提供科学参考。
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　　中国是一个农业大国，人多地少是基本国情，平
衡土地与农民的生产关系是农业建设的核心任务。

土地承包权的长期稳定对激发农地投资活力、保障

国家粮食安全至关重要。然而，随着社会经济的快

速发展，农户的土地承包出现了新的特征，面临着土

地碎片化、劳动力短缺、机耕道路及灌溉设施不足等

问题。具体而言，２０１９年提出的第二轮土地承包到
期后延长三十年政策，稳定了农户对土地长期投资

的预期，但这一定程度上固化了土地利用细碎且分

散的格局［１］。另一方面，随着大量劳动力外出务

工，适度规模经营和社会化服务规模经营成为解决

农村劳动力短缺、保障粮食安全的有效措施。

适度的农村土地调整是广大农户的现实需求。

２０２０年中国土地经济调查数据显示［２］，２６．４％的农
户希望在此轮承包到期后能够重新分配土地；而早

在２００６年中国综合社会调查数据显示［３］，４７．２７％
的农户认为土地应定期按需调整。这表明，部分农

户土地调整需求与国家土地承包权稳定政策之间存

在一定分歧。妥善处理土地与农民的关系，在确保

国家粮食安全和农村社会稳定方面具有重要的现实

意义。

农村土地调整是一项极其复杂的工作，不仅牵

扯农户的切身利益与社会稳定，更涉及到资源配置

的公平与效率。有学者指出［４］，有地农户对土地调



整的强烈需求，部分在于家庭承包的土地与劳动资

源之间的不匹配，导致资源的低效利用。通过土地

调整来优化家庭资源配置，部分农户希望能够提高

土地利用效率和农业生产的整体效益。对于无地或

少地的农户，完善的社会保障体系和稳定供给公共

产品，能够在一定程度上满足他们对公平的诉求，降

低其对土地调整的迫切需求［５－６］。

在土地资源相对充裕的平原地区，非土地因素

在影响农户调地意愿方面发挥重要的作用。同时，

农村土地租赁市场的发展为解决“人地不均”问题

开辟了另一条途径。一个规范且成熟的农村土地租

赁市场，能够在不引发土地调整风险的前提下，有效

缓解人地矛盾，促进土地经营权的合理流转［７］。然

而，部分地区土地调整仍然频繁，且有相当比例的农

户经历了多轮农地调整［８－９］。这表明，在某些地区，

土地调整的压力仍然存在，农地稳定经营与农户调

地诉求之间的矛盾尚未得到完全化解。

小农户，作为土地利用的基本单元，其土地利用

方式的多元化格局深受农村复杂地貌与多样社会环

境的影响［３，７］。学术界大多依据农业收入这单一维

度进行农户分类，未能充分揭示农户群体的内在多

样性和动态变化特征［１０］。为此，有学者综合考量了

农业收入、精神需求及社会福利等多个维度，创新性

地提出了生存型、生产型、生活型、功能型四型的农

户分类框架，为更全面地理解农户差异提供了重要

视角［１１］。其中，那些长期坚守传统农业生产方式，

以满足家庭基本生存需求为主要经营目标的农户，

被界定为生存型小农［１２］。随着生存型小农的逐渐

分化与转型，农户群体呈现出不同的职业特征和目

标差异。但现有研究很少探讨这一创新性的分类方

法如何评估农户对土地延包政策的态度。特别是在

中国广泛分布的山地丘陵地区，由于地形地貌的特

殊性和复杂性，农户对土地的依赖和利用方式与其

他地区有着显著差异［１３］，但这种差异如何影响农户

的土地延包意愿，目前尚未得到深入探讨。

随着二轮土地承包即将到期，深入了解农户分

化与其对稳定土地承包政策的意愿之间的关系尤为

重要。本文将农户分化与稳定土地承包意愿置于同

一理论分析框架，充分考虑三大要素市场发育及自

然资源禀赋尤其是地形的现实约束，利用２０２０年中
国乡村振兴调查数据（ＣｈｉｎａＲｕｒａｌＲｅｖｉｔａｌｉｚａｔｉｏｎ
Ｓｕｒｖｅｙ，ＣＲＲＳ）构建内生处理效应模型展开实证检

验。研究结论可为相关政策的制定和改进提供决策

参考。

１　理论分析与研究假说

随着传统的生存型小农逐渐分化为生活型小

农、生产型小农和功能型小农，这四种不同类型的小

农在农业经营目标上各有侧重，对土地延包政策也

表现出截然不同的态度与策略选择。生存型小农的

经营目标在于实现自给自足，其生计决策侧重于确

保家庭生活的稳定，其农业生产通常表现为劳动高

度密集和边际报酬递减的特点［１０］。在丘陵山地地

区，地势崎岖导致交通不便、耕地分散，加之资金支

持匮乏及非农务工机会有限，生存型小农扩大经营

规模常受资金、劳动力等资源制约。因此，农户倾向

于在有限的土地上精耕细作，提高单位面积产量。

在此背景下，一旦土地承包关系发生调整，可能导致

其不得不放弃先前的投入，重新分配资源，这无疑会

增加生产成本和经营风险［１４］。相比之下，平原地区

的小农虽也面临资源约束和生计安全问题，但平坦

的地势和农业基础设施的相对完善可为农业生产提

供更为便利的条件。此外，由于生存型小农的收入

水平相对较低，土地额外承载着家庭就业、养老等多

重保障功能。总体来看，生存型小农对土地承包稳

定性有较高需求，这不仅有利于长期投资和规划，还

能降低生活成本和风险。

随着部分农户家庭劳动力向非农产业转移，他

们的生活中心逐渐偏离农业生产。这一过程中，家

庭内出现了代际分工，即青壮年外出务工，老年人留

守务农。据统计，农村 ６０岁及以上人口占比达
２３８１％，远高于城市的１５．５４％。这些老龄劳动力
因“恋地”情结和体能所限，选择从事简单农业劳

动，以满足个人及家庭基本需求，形成“生活型小

农”［１５］。生活型小农家庭收入多元，其农业经营目

标转向通过简单农业劳动获取价值感和幸福感。在

丘陵山区，地形复杂，农业生产较为困难，生活型小

农可以利用地形特点，种植当地特色作物。虽然经

济收益有限，但能够满足其基本生活需求和情感寄

托［１６］。在平原地区，土地相对平整，生活型小农因

体能和劳动力资源限制，更倾向于种植管理简单、劳

动强度低的农作物［１７］。同时，他们也能利用现代农

业技术提高生产效率，弥补劳动力不足。当土地不
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再占用过多家庭资源时，他们能更专注于非农产业，

从容应对土地调整。延长土地承包期限可使其无调

地成本和风险地享受土地收益。因此，生活型小农

相较于生存型小农，土地延包意愿更强。

随着农村剩余劳动力大规模转向非农产业，部

分农户通过土地流转集中农村土地资源，实现规模

化经营［１８］。据第三次全国农业普查，２０１６年全国
规模农业经营户已达３９８万户［１９］。这些农户的经

营模式已异于传统小农，转而追求扩大生产、引入现

代农业技术以最大化农业生产利润，被称为“生产

型小农”［１１］。生产型小农因经营大面积土地且农业

收入较高，对农用机械、社会化服务等生产要素需求

大、购买力强，且资源获取更为便捷［２０］。此外，其使

用的生产器械和技术人员资源适用广泛，可在村内

多数农地上作业，资源利用效率高，抵御土地调整风

险的能力较强［２１］。在丘陵山区，他们注重土地灵活

利用与多元化种植，选择特色作物提升农产品附加

值；在平原地区，则倾向于规模化、机械化生产，种植

大宗农产品以提高产量和效率。整体来看，生产型

小农能根据不同地区调整生产策略和农业决策。由

于资源供给优势和风险抵御能力强，他们对土地调

整的敏感性较低，对土地延包问题的意愿可能不如

其他小农强烈。

由于地理环境和乡土文化的差异，各类农户可

以依托自身及区域资源优势，在原有农业模式的基

础上进行产业延伸，发展成为“功能型小农”［２２］。

例如，生产型小农依托技术和规模优势发展有机生

态农业；生活型小农则改善设施，发展休闲观光农

业；生存型小农通过合作分工实现增收，参与功能型

农业。具体而言，丘陵山区的小农利用独特地理和

生态资源，发展特色农业和田园旅游，如改造农田景

观、打造特色农庄，吸引游客并提供多元服务［２３］。

由于复杂地形需更多投入和规划，因此他们期望产

业能够持续运营。平原地区的小农则更注重有机生

态农业，满足市场对绿色农产品的需求，利用技术和

规模优势进行大规模种植，但仍需投入资源改良土

地、更新设施。在此背景下，功能型小农的稳定经营

预期显得尤为重要［２４］。因此，为确保产业稳定发展

和持续增收，功能型小农更倾向于保持土地承包权

稳定。

综上，各农户群体的土地延包意愿差异如图１
所示，并基于以上分析提出假说Ｈ１。

图１　农户分化行为逻辑图
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Ｈ１：不同类型小农其稳定土地承包意愿不同；
相比于生存型农户，生产型农户的土地延包意愿较

弱，而生活型和功能型农户更倾向于当前土地承包

的延续。

根据生产要素理论，农业生产要素的丰裕程度

会影响农户的资源分配和生产决策，尤其在土地流

转与农业社会化服务市场成熟的地区更为显著。这

些区域的农地流转需求与农业生产服务供给的相对

充足，为农户处理耕地提供了更多的选择与灵活性。

因此，稳定长期的土地承包关系成为农户决策的关

键，它使农户能在不改变家庭资源分配与生活状态

的情况下，通过转出耕地或购买生产服务，稳定获取

经济收益［７］。同时，完善的土地流转与生产服务市

场解决了稳定承包权政策可能带来的效率低下问

题，不仅为农户提供了更多资源配置选项，还有利于

农业经营主体整合土地资源、扩大规模［２５］。然而，

当前各地土地流转市场与社会化服务市场的发展水

平仍存在显著差异。许多农村地区土地流转规范性

欠缺，服务供给存在结构性失衡，导致部分土地闲

置，农户土地收益受限［１７］。农业劳动长期占用大量

家庭资源和成本，使得部分农户对土地调整需求迫

切。此外，土地流转与外包服务市场的完善程度，既

映射了当地农业发展水平，也影响着农业生产效率

和农户投资意愿［１０］，尤其在农业现代化水平较低的

地区，人地矛盾加剧，不仅影响农户土地权益，还可

能降低生产效率，增加耕地撂荒风险，威胁国家农产

品供给与粮食安全［２６］。

近年来，劳动力非农转移在农村地区社会经济

发展中的作用愈发凸显。从资源配置的角度来看，

这类转移不仅有效地满足了中国工业化和城镇化的

劳动力需求，同时也对当地农地流转和农业生产的

专业化水平产生了积极影响。劳动力市场的逐步完
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善为农村居民向二、三产业转移提供了更多的机会，

降低了转移门槛，从而为农户收入水平的提高和生

活条件的改善创造了有利条件［２７］。在这一背景下，

拥有稳定非农收入的农户，可以不再过度依赖土地，

而倾向于将其视为长期稳定资产。然而，在劳动力

市场不发达、劳动力转移受限的地区，农户仍面临着

诸多困境。他们难以在土地之外找到其他的发展机

会，因此迫切希望通过土地调整来提升土地质量、增

加家庭收入［２］。

基于此，本研究提出假说Ｈ２。
Ｈ２：劳动力市场、土地流转市场和社会化服务

市场的发育差异会影响不同类型农户的稳定承包意

愿。

在实际农业生产中，地形起伏直接决定农业生

产的难易程度，进而左右农户的土地承包需求［２８］。

平原地区因地势平坦，利于农用机械大规模高效作

业。地块间海拔高度和土壤质量差异较小，减少了

地块间距离带来的运输和时间成本。因此，平原地

区的农业生产往往能够实现较高的机械化和自动化

水平［１６］。在这种环境下，土地承包权变动造成的风

险相对较小，因为新地块与原有地块的生产条件相

似，不会对农业生产造成太大的影响。然而，山地丘

陵地区则截然不同。这些地区地形起伏大，土地资

源有限且分布琐碎，大大增加了农业生产的难度和

复杂性。此外，地块间自然条件如海拔、坡度、土壤

质量差异显著，许多现代化农业机械在这些地区难

以施展，甚至无法使用［２１］。鉴于山地丘陵地区农业

生产的特殊性和复杂性，土地调整可能带来未知生

产条件，如土壤质量、水源变化。这种不确定性给农

户带来了更高的风险，因此他们更倾向于保持现有

的土地承包关系稳定，以避免因土地调整而可能带

来的不利影响。

除了地形条件外，市场资源禀赋的差异也是影

响农户调地意愿的主要因素之一。相比于非城郊地

区，郊区农户更容易接近城市市场，可以更快感知到

市场需求的变化，因此大多选择资源占用较少、可以

尽快供应市场的农产品，如小麦等粮食作物，以实现

自身的经济利益，且随着城乡距离的增加，经济作物

种植比例将逐渐提高［２９］。市场资源的不同，使得土

地调整对农户群体造成的经济影响产生了差异。对

于近郊农户而言，其所种植的作物大多生长周期较

短，以方便根据市场信号变化及时调整土地利用行

为。而对于非郊区农户而言，其所种植的经济类作

物往往具有较长的投资回报周期，需要长期稳定经

营以获取收益。因此非郊区农户将更加希望土地权

益的稳定与延续，否则将面临无法收回成本的风险。

基于此，可提出假说Ｈ３。
Ｈ３：在不同的地形、市场条件约束下，不同类型

农户的土地调整意愿存在异质性。

综上，本文的理论逻辑框架见图２。

图２　分析框架图

Ｆｉｇ．２　Ａｎａｌｙｓｉｓｆｒａｍｅｗｏｒｋｏｆｔｈｅｒｅｓｅａｒｃｈ

２　研究方法与数据来源

２．１　数据来源
本文主要基于２０２０年 ＣＲＲＳ数据库来评估农

户分化对稳定土地承包关系意愿的影响。ＣＲＲＳ数
据库源自中国社会科学院所推进的重大项目———

《乡村振兴综合调查及中国农村调查数据库项目》，

是一项全国性的微观层面调查。涵盖的调查内容包

括农村地理与人口状况、农村产业结构、农民的经济

收支与社会福祉、农村居民的消费习惯、乡村治理方

式以及农村综合改革进展等。

在样本选择方面，ＣＲＲＳ遵循多阶段分层随机
抽样的严谨方法。样本来源广泛，覆盖了全国范围

内的１０个省（自治区），并进一步涵盖了 ５０个县
（市）、１５０个乡（镇）以及３００个村庄。为了确保样
本的代表性，项目组在考虑各地区的地形地貌、经济

发展水平及农业发展状况后，从中国东部、中部、西

部地区分别随机选择了三分之一的省份或自治区。

在这些选定的省区中，所有县域被按照人均ＧＤＰ排
序，并均匀划分为５个组，从每组中随机抽取一个
县，总计调查了５０个样本县。采用相同的抽样方
法，在每个县选择３个乡镇，并从这些乡镇中分别选
择经济状况较好和较差的两个村落。在村落层面，
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根据村委会提供的居民名单，等距随机选择１４户农
户进行深入调查，并额外选择 ２户作为备选样本。
经过一系列的数据整理工作后，本研究最终获得

３８０４户农户样本数据。
２．２　变量选择与描述性统计分析

农户稳定土地承包关系的意愿是本文的被解释

变量。通过询问农户“二轮承包到期后您是否愿意

调整土地”进行测度。其中，１表示农户愿意维持当
前土地承包关系现状，０表示农户希望在二轮承包
到期后对土地进行调整。

农户分化是本文的核心解释变量。参考已有研

究［３０］，本文以农业经营收入高低和生活幸福感高低

为标准对农户进行分类。其中，农业收入高低通过

农户前一年农业收入是否高于样本村平均农业收入

来表征，若高于均值则定义为高收入占比农户，低于

则为低收入占比农户；农户生活幸福感高低通过问

题“您满意当前的生活水平吗”来测度，该变量采用

李克特量表进行１～５级评分，１和２被视为低生活
幸福感，３、４和５视为高生活幸福感。基于上述标
准，将农户群体分为生存型小农（低农业收入 ×低
幸福度）、生活型小农（低农业收入×高幸福度）、生
产型小农（高农业收入 ×低幸福度）和功能型小农
（高农业收入 ×高幸福度）四类。四类小农群体的
划分标准如图３所示，不同小户样本量占比如图４
所示。

图３　各类型农户特征

Ｆｉｇ．３　Ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｏｆｄｉｆｆｅｒｅｎｔｔｙｐｅｓｏｆｔｈｅｆａｒｍｅｒｓ

为避免因遗漏变量而导致的模型估计偏误，参

考已有研究［３１－３２］，本文引入了以下三类控制变量：

一是户主特征，包括户主年龄、性别和受教育程度

图４　农户样本量占比

Ｆｉｇ．４　Ｐｅｒｃｅｎｔａｇｅｏｆｓａｍｐｌｅｓｉｚｅｏｆｔｈｅｆａｒｍｅｒｓ

等；二是家庭特征，包括人均年现金收入、家庭赡养

比和非农就业等；三是生产特征，包括土地流转、人

均承包地面积、地块数量、地块距离和农业保险等。

同时，生成地区变量控制区域差异。各变量的定义、

赋值及描述性统计如表１所示。
３８０４户样本中，５５％的农户愿意维持当前土地

承包关系现状。生存型小农、生活型小农、生产型小

农和功能型小农分别占比 ２％、７０％、１％和 ２７％。
全部受访农户中，男性户主占比９３％，户主平均年
龄为５５．９５岁。各农户人均年收入取对数后的均值
为９．２７，家庭赡养比平均为０．１８，５９％的家庭存在
成员非农务工现象，家庭人口数量均值为４．０６。样
本中５２％的农户对土地进行了流转，人均承包地面
积取对数后的均值为１，平均经营地块５．８９块，最
大地块距住所距离取对数后的均值为 ３．９８，且有
２３％的农户购买了农业保险。
２．３　分析模型

农户经营目标的分化是基于农户自身条件和社

会经济等多种因素理性选择的结果。农户分化可能

受不可观测因素如风险偏好和经营能力等的影响。

若利用标准的回归方法，虽然能够缓解由可观测变

量所引起的选择性偏误，但无法克服由不可观测因

素造成的影响。基于此，本文借鉴已有研究［３３］，采

用内生处理效应模型 （ＭｕｌｔｉｎｏｍｉａｌＥｎｄｏｇｅｎｏｕｓ
ＴｒｅａｔｍｅｎｔＥｆｆｅｃｔｓ，ＭＥＴＥ）来估计不同类型小农群体
间稳定土地承包意愿的差异。

ＭＥＴＥ模型包含两个阶段。
（１）第一阶段，估计农户农业经营目标选择方

程。其表达式为：

Ｎｉｊ＝σｊＸｉ＋∑Ｊ

Ｋ＝１
βｊｋδｊｋ＋εｉｊ （１）

式中，Ｎｉｊ为第ｉ个农户选择第ｊ（ｊ＝１，２，３，４）类经营
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表１　变量定义及描述性统计分析

Ｔａｂ．１　Ｖａｒｉａｂｌｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎａｎｄｄｅｓｃｒｉｐｔｉｖｅｓｔａｔｉｓｔｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｒｅｓｅａｒｃｈ

变量类型　 变量名称 变量定义 平均值 标准差

被解释变量 稳定承包意愿 二轮承包到期后农户是否愿意调整土地（１＝维持现状；０＝其他） ０．５５ ０．５０

解释变量　

控制变量　

生存型 低农业收入占比×低生活满意度 ０．０２ ０．１５

生活型 低农业收入占比×高生活满意度 ０．７０ ０．４６

生产型 高农业收入占比×低生活满意度 ０．０１ ０．０８

功能型 高农业收入占比×高生活满意度 ０．２７ ０．４４

农户分化 １＝生存型；２＝生活型；３＝生产型；４＝功能型 ２．５２ ０．９１

性别 户主性别（１＝男性；０＝女性） ０．９３ ０．２５

年龄 户主年龄 ５５．９５ １１．２８

教育程度
户主受教育程度（１＝未上学；２＝小学；３＝初中；４＝高中；５＝中专；

６＝职高；７＝大学专科；８＝大学本科）
２．７６ １．０８

人均年收入 家庭人均年收入的对数 ９．２７ １．４５

家庭赡养比 家庭老年人口数量与劳动力数量的比值 ０．１８ ０．３８

非农务工 家庭成员是否有非农就业（０＝否；１＝是） ０．５９ ０．４９

成员数量 家庭人口数量 ４．０６ １．５８

流转 当前是否进行土地流转（０＝否；１＝是） ０．５２ ０．５０

人均承包地面积 家庭人均承包地面积的对数 １．００ ０．７８

地块数量 当前经营地块数量 ５．８９ ８．４３

地块距离 最大地块距住所距离的对数 ３．９８ ３．２７

农业保险 农户是否购买农业保险（０＝否；１＝是） ０．２３ ０．４２

目标的效用；Ｘｉ为农户经营目标选择的可观测因
素，包括户主特征、家庭特征、生产特征等；δｊｋ为影响
农户生产经营目标与土地延包意愿的不可观测因

素；σｊ、βｊｋ为待估参数；εｉｊ为随机误差项，服从正态分
布［３４］。

本研究以生存型小农为参照组。由于 Ｎｉｊ无法
直接观测，本研究将农户选择某一具体的农业经营

目标视为二分类变量（ｄｉｊ＝ｄｉ１，ｄｉ２，…，ｄｉＪ）。同样，
令δｉｊ＝δｉ１，δｉ２，…，δｉＪ。据此，农户选择某一经营决策
目标的概率表示为：

Ｐｒ（ｄｉ│Ｘｉ，δｉ）＝ｆ（Ｘｉａ１＋∑Ｊ

Ｋ＝１
β１ｋδｉｋ＋Ｘｉａ２＋

∑Ｊ

Ｋ＝１
β２ｋδｉｋ＋… ＋ＸｉａＪ＋∑Ｊ

Ｋ＝１
βＪｋμｉｊ （２）

其中，ｆ服从多项式概率分布。进一步利用混合多
项ｌｏｇｉｔ模型进行估计［３５］。其表达式为：

Ｐｒ（ｄｉ│Ｘｉ，δｉ）＝
ｅｘｐ（Ｘｉａｊ＋βｉδｉｊ）

１＋∑Ｊ

Ｋ＝１
ｅｘｐ（Ｘｉａｋ＋βｋδｉｋ）

（３）

　　（２）第二阶段，不同经营目标农户对稳定土地
承包意愿的影响效应可以利用极大模拟自然估计

法，公式如下：

Ｅ（ｙｉ｜ｄｉ，ｘｉ，δｉ）＝ｘｉτ＋∑Ｊ

ｊ＝１
ｒｉｄｉｊ＋∑Ｊ

ｊ＝１
ωｉδｉｊ

（４）
式中，ｙｉ为第ｉ个农户稳定当前土地承包的意愿；ｘｉ
为解释变量；τ为待估参数；ｄｉｊ、δｉｊ为农户选择某一具
体经营目标的二分类变量；ｒｉ为相对于生存型农户，
其他类型农户稳定土地承包意愿的处理效应，即表

征农户分化对其土地延包意愿的影响；ωｉ为模型估
计系数。

３　结果分析

３．１　基准回归结果分析
表２为农户分化对农户稳定土地承包意愿的影

响结果。模型１～４为采用ＭＥＴＥ模型的估计结果。
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表２　农户分化与稳定土地承包意愿的基准回归结果

Ｔａｂ．２　Ｂａｓｅｌｉｎｅｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓｏｆｔｈｅｐｅａｓａｎｔｈｏｕｓｅｈｏｌｄｄｉｖｅｒｓｉｆｉｃａｔｉｏｎａｎｄｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓｔｏｌａｎｄｃｏｎｔｒａｃｔｉｎｇ

变量
模型１ 模型２ 模型３ 模型４ 模型５

生活型 生产型 功能型 稳定承包意愿 稳定承包意愿

生活型 　０．１３６（０．０５１） 　０．６０３（０．２２２）

生产型 ０．０８７（０．１１３） ０．３９５（０．４８４）

功能型 ０．１４９（０．０５３） ０．６８３（０．２３０）

性别 －０．０２５（０．０９７） －０．２８６（０．２８７） 　０．１５６（０．１０２） －０．１７２（０．１８３）　 －０．４０９（０．１４５）

年龄 ０．００７（０．００２） －０．０２０（０．００７） －０．００４（０．００２） －０．００４（０．０１３） ０．００７（０．００３）

教育程度 ０．０７６（０．０２３） －０．１６２（０．０７８） －０．０４７（０．０２３） －０．０３８（０．１０６） ０．０１４（０．０３４）

人均年收入 －０．２９０（０．０２８） －０．０４０（０．０３１） ０．４１６（０．０２７） －０．０２２（０．１３９） ０．０１２（０．０２６）

家庭赡养比 ０．０７９（０．０６９） ０．０８３（０．２２４） －０．０５８（０．０７２） ０．０９３（０．０５８） ０．２７７（０．１００）

非农务工 ０．２１９（０．０５２） ０．２２２（０．１８１） －０．２７１（０．０５４） ０．１０４（０．１５９） ０．０９６（０．０７７）

成员数量 －０．１１９（０．０１７） ０．０４２（０．０６０） ０．１３９（０．０１８） －０．０２７（０．０５９） －０．１３０（０．０２５）

流转 －０．００７（０．０４７） －０．０３２（０．１７３） －０．０１３（０．０４９） －０．０７８（０．０２６） －０．２８２（０．０７１）

人均承包地面积 －０．０８４（０．０４１） ０．１４３（０．０９２） ０．１００（０．０４３） ０．０６９（０．１０１） ０．１４３（０．０６５）

地块数量 －０．０１６（０．００４） －０．００１（０．０１０） ０．０１６（０．００４） －０．００３（０．００５） －０．００２（０．００４）

地块距离 －０．０８４（０．００９） ０．０４５（０．０３１） ０．０９５（０．００９） －０．０１０（０．０４７） －０．０７２（０．０１３）

农业保险 －０．０４７（０．０６０） －０．２４４（０．２０８） ０．０７９（０．０６１） －０．１２２（０．１５３） －０．２０４（０．０９３）

地区虚拟变量 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

β１ ０．１７７（０．２６４）

β２ ０．３０４（０．６６７）

β３ ０．００４（０．３３９）

常数项 ３．６４７（０．３６３） －４．７４６（０．５６６） －５．３８６（０．３５７） －０．８８５（４．０１８） ０．３５７（０．４４４）

卡方检验 ４０５．３０９ １５２１．７９８ ５０８．８２７ ２５２．６６４ ２２０．１７１

样本量 ３８０４ ３８０４ ３８０４ ３８０４ ３８０４

注：、、分别表示在１％、５％和１０％的水平上显著，下同。

其中，模型１～３为第一阶段估计结果，即估计农户
农业经营目标选择；模型４为第二阶段估计结果，即
不同农户群体对稳定土地承包意愿的影响效应，β１、
β２与β３为不可观测变量的影响系数。模型４结果
显示，以生存型小农为参照组时，生产型小农的系

数为正且不显著，生活型小农和功能型的系数显著

为正。这说明，相较于生存型小农，生产型小农的经

营目标对农户土地承包意愿没有明显影响，而生活

型小农和功能型小农的经营目标显著提高了农户稳

定土地承包的意愿。正如前文所述，生活型小农和

功能型小农出于个人体能的限制及稳定经营的需

要，并不希望对当前的土地利用状态进行调整，从而

具有更强的稳定承包意愿。由此，Ｈ１得以验证。

为了检验估计结果的稳健性，本文将四类农户

变量替换为单一农户分化变量并根据农户类型进行

赋值（１＝生存型；２＝生活型；３＝生产型；４＝功能
型），采用 Ｌｏｇｉｓｔｉｃ模型重新进行估计，估计结果见
模型５所示。由模型５可知，以生存型小农为参照
组时，农户分化与稳定土地承包意愿的估计结果与

模型 １～４估计结果类似，验证了回归结果的稳
健性。

３．２　基于三大要素市场约束条件下的回归结果分析
基于前文分析并参考现有研究，本文以各村内

购买过农业社会化服务的农户比例是否高于样本均

值来划分地区农业社会化服务市场发育差异［３６］；以

样本农户所在村内土地流转的比例是否高于样本均
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值来划分地区土地流转市场发育差异［３７］；以各村内

雇工劳动的工资水平是否高于样本均值来划分地区

劳动力市场发育差异［３８］，其异质性分析结果如表３
所示（以生存型小农为参照组）。

模型６和模型７分别是社会化服务市场发育较
完备地区和较匮乏地区的回归结果。在农业社会化

服务发育程度较高的地区，相较于生存型小农，生活

表３　三大要素市场对稳定土地承包意愿的异质性影响

Ｔａｂ．３　Ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｏｕｓｅｆｆｅｃｔｓｏｆｔｈｅｔｈｒｅｅｆａｃｔｏｒｍａｒｋｅｔｓｏｎｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓｔｏｌａｎｄｃｏｎｔｒａｃｔｉｎｇ

约束条件　　　 条件差异 模型
农户类别

生活型 生产型 功能型
样本量

社会化服务市场

土地流转市场　

劳动力市场　　

高水平 模型６ ０．１６５（０．０７９） －０．０９２（０．２０１） ０．２０７（０．０８２） １８６７

低水平 模型７ ０．１０９（０．０６７） ０．１２３（０．１３７） ０．０８７（０．０７０） １９３７

高水平 模型８ ０．１７４（０．０７６） －０．０５２（０．１７８） ０．１７７（０．０７９） １８５３

低水平 模型９ ０．１０２（０．０７０） ０．１７７（０．１４６） ０．１２７（０．０７３） １９５１

高水平 模型１０ ０．１９３（０．０６９） ０．１９８（０．１５４） ０．１６４（０．０７３） １８１０

低水平 模型１１ ０．０５４（０．０７６） －０．０３４（０．１７０） ０．１０４（０．０７９） １９９４

表４　地形、市场条件对稳定土地承包意愿的异质性影响

Ｔａｂ．４　Ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｏｕｓｅｆｆｅｃｔｓｏｆｔｈｅｔｏｐｏｇｒａｐｈｙａｎｄｍａｒｋｅｔｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｏｎｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓｔｏｌａｎｄｃｏｎｔｒａｃｔｉｎｇ

约束条件 条件差异 模型
农户类别

生活型 生产型 功能型
样本量

村庄地形

村庄市场

平原 模型１２ ０．１５８（０．０９９） －０．０７０（０．２０７） ０．１６９（０．１０２） １６７２

丘陵山地 模型１３ ０．１２２（０．０６０） ０．１７３（０．１３９） ０．１４２（０．０６３） ２１３２

城郊区 模型１４ ０．１５３（０．１５５） －０．０１６（０．２５２） ０．０８９（０．１６０） ８０８

非城郊区 模型１５ ０．１２４（０．０５４） ０．１２６（０．１３２） ０．１６１（０．０５７） ２９９６

型和功能型小农的土地延包意愿更强。可见，充裕

的农业生产服务供给可以帮助农户在不影响当前家

庭资源分配和生活状态的情况下稳定享有承包地所

带来的收益，从而稳定其土地延包意愿。模型８和
模型９分别是土地流转市场发育较发达地区和较落
后地区的回归结果。结果显示，在土地流转市场发

育程度较高的地区，生活型和功能型小农不必因农

业生产投入过多的资源，且通过土地获取收益的机

会更多，有利于提高农业生产效率和农户投资意愿，

进而降低农户调地意愿。模型１０和模型１１分别是
劳动力市场发育高于样本均值地区和低于样本均值

地区的回归结果。在劳动力市场发育程度较高的地

区，相较于生存型小农，生活型、功能型小农向二、三

产业转移的门槛更低，有利于农户收入水平的提高

及生活条件的改善。因此，对拥有较为稳定收入的

农户，与其承担土地变动可能带来的风险，不如将土

地作为增值性资产稳定持有。在劳动力市场发育程

度较高的地区，农户维持土地承包关系的意愿会更

加坚定。由此，Ｈ２得以验证。
３．３　基于地形、市场条件约束条件下的回归结果

分析

　　基于前文分析，处于不同地形和不同市场的农
户，其土地延包意愿会存在较大差异。因此，根据是

否平原地区和是否城郊区，将样本分为平原地区和

非平原地区、城郊区和非城郊区，并进一步探讨不同

群体内部农户延包意愿的异质性，回归结果如表４
所示（以生存型小农为参照组）。

模型１２和模型１３分别是平原地区和山地丘
陵地区的回归结果。结果显示，不同地形农户的

土地延包意愿不同。在山地丘陵地区，由于不同

地块间进行农业生产的难度存在较大差异，土地

调整给农户带来的生产风险可能更高，从而使农

户具备更高的稳定意愿。模型１４和模型１５分别
是城郊地区和非城郊地区的回归结果。结果显

示，相较于生存型小农，非城郊区生活型、功能型

３３７Ｖｏｌ．４２，Ｎｏ．５ 农户分化视角下稳定土地承包意愿差异



小农的土地延包意愿较城郊区农户更强。可见非

郊区农户的农业经营偏向长期投资、稳定经营，因

此需要稳定的土地承包权作为经营基础。由此，

Ｈ３得以验证。

４　讨论

土地承包关系的长久不变有利于维系农户对土

地的投资信心，遏制其过度透支地力的短视行为。

鉴于此，为了切实保障农民的土地权益，确保农业经

营的持久性与可持续性，农村土地的第二轮承包期

限在届满后将延展三十年。然而，近年来相关研究

揭示，部分农村地区仍存在着较高的土地调整的诉

求［２，７］。因此，在第二轮土地承包即将到期之际，深

入探究农户对于土地承包权延期的态度，以及影响

其稳定土地承包关系意愿的动因，对平稳地推进土

地制度改革、优化国家政策，制定更贴近农户实际需

求的土地调整策略具有重要意义。

文献梳理发现，多数学者倾向于探求一种普遍

适用于各类小农户的发展路径，往往将不同区域、类

型的农户视为具有统一生存目标和生产特性的同质

群体［３，７，３０，３３］。但随着社会经济的持续发展和家庭

决策模式的转变，农户群体在经济活动和价值观上

的差异日益凸显。因此，本研究在吸纳前人优秀研

究成果的基础上，进一步将农户细分为生存型、生活

型、生产型和功能型四类，并依托全国范围内的大规

模调查数据，为农户分化与土地承包关系的理论研

究提供实证支撑，旨在为相关政策的完善提供决策

依据。

然而，从实际情况来看，中国农业的进一步发展

在当前阶段仍面临多重挑战。首先，中国地形多样，

山地、丘陵、高原等地貌占据国土面积的较大比例，

这无疑增加了农业机械化推广的难度［３９］。特别是

在丘陵山区，地势的崎岖不平使得大型农机具难以

进入和操作，土地资源的先天不足阻碍了大规模连

片种植的实现，进而影响了农业生产的规模化和机

械化。其次，许多地区的农田基础设施如灌溉系统

和田间道路仍不完善，这直接导致农机具难以进入

田地作业，限制了农机和先进技术的适用性和通用

性。再者，目前留守农村从事农业生产的劳动力以

年龄偏大、文化素质相对较低的人群为主，对新技

术、新设备的接受程度有限，部分农民缺乏操作和维

护先进设备所必需的技能和知识。加之农机作业和

维护成本高昂，普通农户家庭难以负担。

因此，中国农业的规模化、现代化发展不能单纯

依赖于土地承包关系的稳定，而需在长期土地承包

权构建的制度基石上，结合土地流转和农业社会化

服务等多种手段协同推进。一方面，土地流转能够

将零散的土地资源整合起来，形成连片的大规模农

田，便于大型农机的作业。这样不仅可以提升农业

生产效率，降低生产成本，还能增加农民按生产要素

分配的收入。同时，土地流转还能促进农村劳动力

转移，使更多农民从土地上解放出来，投身非农产业

或进城务工，从而拓宽了农民的增收渠道。另一方

面，农业社会化服务能为农民提供全方位的技术指

导和支持。通过这些专业服务，农业生产者能够进

行科学、高效地耕作，进而降低农业机械化的交易成

本，提升生产效率。

由此可见，长期稳定的土地承包关系不仅保障

了农民的合法权益，使其能够享受农业生产带来的

经济收益。更重要的是，在地势复杂、人多地少且经

营分散的农业生产背景下，得益于土地承包经营权

的稳定，农户可以通过土地流转、农业社会化服务等

方式实现土地的集中和高效利用，推动规模化、机械

化的农业生产，进而降低生产成本，推广先进的农业

技术和管理模式，进一步加快农业现代化步伐。因

此，基于农户群体间土地延包意愿的差异分析，进一

步探究土地承包如何影响农业生产的现代化进程，

并探索当前及未来农业经营的新体制、新模式，将是

本研究未来一段时间内继续拓展和深化的重要

方向。

５　政策建议

基于以上理论分析与研究结果，本文提出如下

政策建议。

（１）尊重农户分化现实，实施差异化土地政策。
政策制定者应根据农户经营目标、生产能力、家庭资

源分配及对土地的依赖程度，采取差异化的土地政

策。对于生存型小农，应增强农业补贴，提供农业生

产技术指导，以提升农业生产效率，减少其对土地的

过度依赖。对于生产型小农，应鼓励其扩大生产规

模，通过金融支持和市场拓展服务，促进其向现代农

业经营主体转型。在此过程中，要注意保护小农户
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对土地的合法权益，确保土地收益的合理分配。针

对生活型小农和功能型小农，应聚焦于保护其土地

承包权益，提供多元化土地利用政策，以支持其在新

兴产业如休闲农业、乡村旅游等领域的发展。

（２）充分考虑现实资源禀赋的现实约束，不同
区域分类探索土地延包和调整政策。除了考虑农户

分化的现实情况外，还应认识到中国不同地区面临

不同的资源禀赋约束，要因地制宜地探索并审慎推

进土地延包和调整政策。比如，部分地区试点的一

户一田、反租倒包、农业托管等政策都在一定程度上

解决了土地适度规模经营的问题。然而，这些政策

是否适用于其他地区还有待现实的进一步检验。此

外，为确保政策的有效传达与实施，基层组织应通过

多渠道对土地延包政策进行宣传与解读，稳定农户

对稳定地权相关政策的积极态度。在实际政策推动

中，应尊重当地农户的实际调整意愿，满足多数农户

维持当前土地承包关系的诉求，同时充分考量部分

农户的客观调地需求，以保障各类农户的权益。

６　结论

本文构建了农户分化与稳定土地承包意愿理论

分析框架，从理论上梳理清楚了不同类型农户在三

大要素市场发育及自然资源禀赋约束的现实条件下

稳定土地承包意愿的路径，对相关研究是一个理论

上的拓展。基于全国大样本调查数据，采用处理效

应模型实证检验了不同约束条件下农户分化对稳定

土地承包意愿的影响。主要得到以下几点结论。

（１）现阶段农户已分化为生存型小农、生活型
小农、生产型小农和功能型小农，样本中各类农户占

比分别为２％、７０％、１％和２７％，其中４５％的农户
希望在二轮承包到期后对当前土地进行调整。

（２）相较于生存型小农，生产型小农在土地延
包意愿上没有明显的偏好，而生活型小农和功能型

小农表现出较强的稳定承包关系意愿。

（３）在要素市场发育程度差异的影响下，生活
型小农和功能型小农在社会化服务市场、土地流转

市场及劳动力就业市场发达地区的稳定土地承包意

愿强于欠发达地区。

（４）异质性结果分析表明，在非平原地区、非城
郊区的生活型小农和功能型小农更倾向于土地承包

关系的长期稳定。
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粮食主产区农户视角的分析［Ｊ］．中国农村经济，２０１３（９）：

５４－６２．［ＬＩＮＪｉａｎ，ＬＩＤｅｘｉ．Ｎｏｎｆａｒｍｅｍｐｌｏｙｍｅｎｔａｎｄｆｏｏｄ

ｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎ：Ｓｕｂｓｔｉｔｕｔｉｏｎｏｒｃｏｍｐｌｅｍｅｎｔａｒｉｔｙ：Ａｎａｎａｌｙｓｉｓｂａｓｅｄｏｎ

ｔｈｅｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆｆａｒｍｉｎｇｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓｉｎｍａｊｏｒｆｏｏｄｐｒｏｄｕｃｉｎｇａｒｅａｓ

［Ｊ］．ＣｈｉｎａＲｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｙ，２０１３（９）：５４－６２］

［１４］ＬＩＦａｎｇ，ＦＥＮＧＳｈｕｙｉ，ＬＵＨｕａｌｉａｎｇ，ｅｔａｌ．Ｈｏｗｄｏｎｏｎｆａｒｍ

ｅｍｐｌｏｙｍｅｎｔａｎｄａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｍｅｃｈａｎｉｚａｔｉｏｎｉｍｐａｃｔｏｎｌａｒｇｅｓｃａｌｅ

ｆａｒｍｉｎｇ？Ａｓｐａｔｉａｌｐａｎｅｌｄａｔａａｎａｌｙｓｉｓｆｒｏｍ ＪｉａｎｇｓｕＰｒｏｖｉｎｃｅ，

Ｃｈｉｎａ［Ｊ］．ＬａｎｄＵｓｅＰｏｌｉｃｙ，２０２１，１０７：１０５５１７．ＤＯＩ：１０．

１０１６／Ｊ．ＬＡＮＤＵＳＥＰＯＬ．２０２１．１０５５１７

［１５］郑沃林，胡新艳，罗必良．气候风险对农户购买农业保险的影

响及其异质性［Ｊ］．统计与信息论坛，２０２１，３６（８）：６６－７４．

［ＺＨＥＮＧＷｏｌｉｎ，ＨＵＸｉｎｙａｎ，ＬＵＯＢｉｌｉａｎｇ．Ｅｆｆｅｃｔｓｏｆｃｌｉｍａｔｅ

ｃｈａｎｇｅｏｎ ｆａｒｍｅｒｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｉｎｓｕｒａｎｃｅ ｄｅｃｉｓｉｏｎ ａｎｄ ｉｔｓ

ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙａｎａｌｙｓｉｓ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＳｔａｔｉｓｔｉｃｓａｎｄＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ，

２０２１，３６（８）：６６－７４］ＤＯＩ：１０．３９６９／ｊ．ｉｓｓｎ．１００７－３１１６．

２０２１．０８．００７

［１６］杨高第，张露．农业生产性服务对农户耕地质量保护行为的

影响———来自江汉平原水稻主产区的证据［Ｊ］．自然资源学

报，２０２２，３７（７）：１８４８－１８６４．［ＹＡＮＧＧａｏｄｉ，ＺＨＡＮＧＬｕ．

Ｉｍｐａｃｔｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｓｅｒｖｉｃｅｓｏｎｆａｒｍｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙ

ｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎｂｅｈａｖｉｏｒｓｏｆｆａｒｍｅｒｓ：Ｅｖｉｄｅｎｃｅｆｒｏｍ ｔｈｅｍａｉｎｒｉｃｅ

ｐｒｏｄｕｃｉｎｇａｒｅａｓｉｎＪｉａｎｇｈａｎＰｌａｉｎ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＮａｔｕｒａｌ

Ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ，２０２２，３７（７）：１８４８－１８６４］ＤＯＩ：１０．３１４９７／ｚｒｚｙｘｂ．

２０２２０７１３

［１７］张亚丽，白云丽，甄霖，等．新农保能促进农户土地流转

吗？———基于ＣＨＡＲＬＳ三期面板数据［Ｊ］．自然资源学报，

２０１９，３４（５）：１０１６－１０２６．［ＺＨＡＮＧＹａｌｉ，ＢＡＩＹｕｎｌｉ，ＺＨＥＮ

Ｌｉｎ，ｅｔａｌ．Ｃｏｕｌｄｔｈｅｎｅｗｒｕｒａｌｓｏｃｉａｌｐｅｎｓｉｏｎｉｎｓｕｒａｎｃｅｐｒｏｍｏｔｅ

ｆａｒｍｅｒｓｌａｎｄｔｒａｎｓｆｅｒ：ＢａｓｅｄｏｎｔｈｒｅｅｗａｖｅｓｐａｎｅｌｄａｔａｏｆＣＨＡＲＬＳ

［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＮａｔｕｒａｌＲｅｓｏｕｒｃｅｓ，２０１９，３４（５）：１０１６－１０２６］

ＤＯＩ：１０．３１４９７／ｚｒｚｙｘｂ．２０１９０５０９

［１８］米巧，杜逍颖，贾娟娟．新质农业劳动力培育对农作物生产的

影响———以棉花生产为例［Ｊ］．财经科学，２０２４（８）：１３５－

１４８．［ＭＩＱｉａｏ，ＤＵＸｉａｏｙｉｎｇ，ＪＩＡＪｕａｎｊｕａｎ．Ｔｈｅｉｍｐａｃｔｏｆｔｈｅ

ｃｕｌｔｉｖａｔｉｏｎｏｆｎｅｗ ｑｕａｌｉｔｙ ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｌａｂｏｒｆｏｒｃｅ ｏｎ ｃｒｏｐ

ｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎ：Ａ ｃａｓｅｓｔｕｄｙｏｆｃｏｔｔｏｎｙｉｅｌｄ［Ｊ］．Ｆｉｎａｎｃｅ＆

Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ，２０２４（８）：１３５－１４８］

［１９］曾俊霞，郜亮亮，王宾，等．谁是职业农民———基于９７６３名职

业农民的调查分析［Ｊ］．中国农业大学学报（社会科学版），

２０２３，４０（１）：４４－６４．［ＺＥＮＧＪｕｎｘｉａ，ＧＡＯＬｉａｎｇｌｉａｎｇ，ＷＡＮＧ

Ｂｉｎ，ｅｔａｌ．Ｗｈｏａｒｅｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌｆａｒｍｅｒｓ？———ｓｕｒｖｅｙａｎａｌｙｓｉｓ

ｂａｓｅｄｏｎｎｅａｒｌｙ９７６３ｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌｆａｒｍｅｒｓ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＣｈｉｎａ

ＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ（ＳｏｃｉａｌＳｃｉｅｎｃｅｓ），２０２３，４０（１）：４４－

６４］ＤＯＩ：１０．１３２４０／ｊ．ｃｎｋｉ．ｃａｕｊｓｓｅ．２０２３．０１．００３

［２０］钟甫宁，陆五一，徐志刚．农村劳动力外出务工不利于粮食生

产吗？———对农户要素替代与种植结构调整行为及约束条件

的解析［Ｊ］．中国农村经济，２０１６（７）：３６－４７．［ＺＨＯＮＧ

Ｆｕｎｉｎｇ，ＬＵＷｕｙｉ，ＸＵＺｈｉｇａｎｇ．Ｉｓｔｈｅｒｕｒａｌｌａｂｏｒｆｏｒｃｅｇｏｉｎｇｏｕｔ

ｔｏｗｏｒｋｄｅｔｒｉｍｅｎｔａｌｔｏｆｏｏｄｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎ？—ａｎａｎａｌｙｓｉｓｏｆｆａｒｍｉｎｇ

ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓｆａｃｔｏｒｓｕｂｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｎｄｐｌａｎｔｉｎｇｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｄｊｕｓｔｍｅｎｔ

ｂｅｈａｖｉｏｒａｎｄｃｏｎｓｔｒａｉｎｔｓ［Ｊ］．ＣｈｉｎａＲｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｙ，２０１６（７）：

３６－４７］

［２１］ＱＩＡＮＬｏｎｇ，ＬＵＨｕａ，ＧＡＯＱｉａｎｇ，ｅｔａｌ．Ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｏｗｎｅｄｆａｒｍ

ｍａｃｈｉｎｅｒｙｖｓ．ｏｕｔｓｏｕｒｃｅｄｍａｃｈｉｎｅｒｙｓｅｒｖｉｃｅｓ：Ｔｈｅｉｍｐａｃｔｏｆ

ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｍｅｃｈａｎｉｚａｔｉｏｎｏｎｔｈｅｌａｎｄｌｅａｓｉｎｇｂｅｈａｖｉｏｒｏｆｒｅｌａｔｉｖｅｌｙ

ｌａｒｇｅｓｃａｌｅｆａｒｍｅｒｓｉｎＣｈｉｎａ［Ｊ］．ＬａｎｄＵｓｅＰｏｌｉｃｙ，２０２２，１１５：

１０６００８．ＤＯＩ：１０．１０１６／ｊ．ｌａｎｄｕｓｅｐｏｌ．２０２２．１０６００８

［２２］宋登力，周洪，刘秀华，等．农村劳动力转移背景下山区农地

规模流转的障碍因素研究———以武陵山区为例［Ｊ］．山地学

报，２０２０，３８（４）：５８１－５９５．［ＳＯＮＧＤｅｎｇｌｉ，ＺＨＯＵＨｏｎｇ，ＬＩＵ

Ｘｉｕｈｕａ，ｅｔａｌ．Ａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｏｂｓｔａｃｌｅｓｔｏｆａｒｍｌａｎｄｓｃａｌｅｔｒａｎｓｆｅｒ

ｉｎｍｏｕｎｔａｉｎｏｕｓａｒｅａｓｕｎｄｅｒｔｈｅｂａｃｋｇｒｏｕｎｄ ｏｆｒｕｒａｌｌａｂｏｒ

ｅｍｉｇｒａｔｉｏｎ：ＡｃａｓｅｓｔｕｄｙｏｆＷｕｌｉｎｇＭｏｕｎｔａｉｎａｒｅａ，Ｃｈｉｎａ［Ｊ］．

ＭｏｕｎｔａｉｎＲｅｓｅａｒｃｈ，２０２０，３８（４）：５８１－５９５］ＤＯＩ：１０．１６０８９／

ｊ．ｃｎｋｉ．１００８－２７８６．０００５３６

［２３］ＹＡＮＧＪｕｎ，ＹＡＮＧＲｕｘｉｎ，ＣＨＥＮＭＨ，ｅｔａｌ．Ｅｆｆｅｃｔｓｏｆｒｕｒａｌ
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ｒｅｖｉｔａｌｉｚａｔｉｏｎｏｎｒｕｒａｌｔｏｕｒｉｓｍ ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＨｏｓｐｉｔａｌｉｔｙａｎｄ

ＴｏｕｒｉｓｍＭａｎａｇｅｍｅｎｔ，２０２１，４７：３５－４５．ＤＯＩ：１０．１０１６／ｊ．

ｊｈｔｍ．２０２１．０２．００８

［２４］ＬＩＵＣｈｕｎｙａｎ，ＤＯＵ Ｘｕｅｔｉｎｇ，ＬＩＪｉａｎｇｆｅｎｇ，ｅｔａｌ．Ａｎａｌｙｚｉｎｇ

ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔｒｏｌｅｉｎｒｕｒａｌｔｏｕｒｉｓｍ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ：Ａｎｅｍｐｉｒｉｃａｌ

ｉｎｖｅｓｔｉｇａｔｉｏｎｆｒｏｍＣｈｉｎａ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＲｕｒａｌＳｔｕｄｉｅｓ，２０２０，７９：

１７７－１８８．ＤＯＩ：１０．１０１６／ｊ．ｊｒｕｒｓｔｕｄ．２０２０．０８．０４６

［２５］谭淑豪，王硕，叶卓卉，等．土地流转会加剧耕地“非粮化”

吗？———基于经营规模的异质性分析［Ｊ］．自然资源学报，

２０２３，３８（１１）：２８４１－２８５５．［ＴＡＮＳｈｕｈａｏ，ＷＡＮＧＳｈｕｏ，ＹＥ

Ｚｈｕｏｈｕｉ，ｅｔａｌ．Ｗｉｌｌｌａｎｄｔｒａｎｓｆｅｒａｇｇｒａｖａｔｅ“ｎｏｎｇｒａｉｎ” ｏｆ

ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｌａｎｄ？Ａｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙａｎａｌｙｓｉｓｂａｓｅｄｏｎｆａｒｍｌａｎｄｓｃａｌｅｓ

［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＮａｔｕｒａｌＲｅｓｏｕｒｃｅｓ，２０２３，３８（１１）：２８４１－２８５５］

ＤＯＩ：１０．３１４９７／ｚｒｚｙｘｂ．２０２３１１１０

［２６］谢花林，黄萤乾．非农就业与土地流转对农户耕地撂荒行为

的影响———以闽赣湘山区为例［Ｊ］．自然资源学报，２０２２，３７

（２）：４０８－４２３．［ＸＩＥＨｕａｌｉｎ，ＨＵＡＮＧＹｉｎｇｑｉａｎ．Ｉｍｐａｃｔｏｆ

ｎｏｎａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｅｍｐｌｏｙｍｅｎｔａｎｄ ｌａｎｄ ｔｒａｎｓｆｅｒｏｎ ｆａｒｍｌａｎｄ

ａｂａｎｄｏｎｍｅｎｔｂｅｈａｖｉｏｒｓｏｆｆａｒｍｅｒ：ＡｃａｓｅｓｔｕｄｙｉｎＦｕｊｉａｎＪｉａｎｇｘｉ

Ｈｕｎａｎｍｏｕｎｔａｉｎｏｕｓａｒｅａｓ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＮａｔｕｒａｌＲｅｓｏｕｒｃｅｓ，

２０２２，３７（２）：４０８－４２３］ＤＯＩ：１０．３１４９７／ｚｒｚｙｘｂ．２０２２０２１０

［２７］唐晨珂，刘颖，舒丽琼．迁出地视角下流动人口的回流意愿与

影响因素分析———以四川省调查数据为例［Ｊ］．山地学报，

２０２２，４０（３）：４２１－４３３．［ＴＡＮＧＣｈｅｎｋｅ，ＬＩＵＹｉｎｇ，ＳＨＵ

Ｌｉｑｉｏｎｇ．Ａｎａｌｙｓｉｓｏｆｒｅｔｕｒｎｉｎｇｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓａｎｄｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｆａｃｔｏｒｓｏｆ

ｍｉｇｒａｎｔｐｏｐｕｌａｔｉｏｎｆｒｏｍｔｈｅｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆｅｍｉｇｒａｔｉｏｎ：Ａｃａｓｅｓｔｕｄｙ

ｏｆＳｉｃｈｕａｎＰｒｏｖｉｎｃｅ，Ｃｈｉｎａ［Ｊ］．ＭｏｕｎｔａｉｎＲｅｓｅａｒｃｈ，２０２２，４０

（３）：４２１－４３３］ＤＯＩ：１０．１６０８９／ｊ．ｃｎｋｉ．１００８－２７８６．０００６８２

［２８］邓伟，张少尧，王占韵，等．乡村振兴：山村发展路径与模式

的科学探究［Ｊ］．山地学报，２０２２，４０（６）：７９１－８００．［ＤＥＮＧ

Ｗｅｉ， ＺＨＡＮＧ Ｓｈａｏｙａｏ， ＷＡＮＧ Ｚｈａｎｙｕｎ， ｅｔａｌ． Ｒｕｒａｌ

ｒｅｖｉｔａｌｉｚａｔｉｏｎｉｎＣｈｉｎａ：Ｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃｉｎｑｕｉｒｙｉｎｔｏｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｐａｔｈ

ａｎｄｍｏｄｅｏｆｍｏｕｎｔａｉｎｖｉｌｌａｇｅｓ［Ｊ］．ＭｏｕｎｔａｉｎＲｅｓｅａｒｃｈ，２０２２，４０

（６）：７９１－８００］ＤＯＩ：１０．１６０８９／ｊ．ｃｎｋｉ．１００８－２７８６．０００７１３

［２９］刘洪彬，吕杰．基于农户微观视角下的大城市郊区耕地土壤

质量变化驱动机制研究［Ｊ］．自然资源学报，２０１５，３０（７）：

１１２９－１１４０．［ＬＩＵＨｏｎｇｂｉｎ，ＬＹＵＪｉｅ．Ａｎａｌｙｚｉｎｇｔｈｅｓｏｉｌｑｕａｌｉｔｙ

ｃｈａｎｇｅｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆｔｈｅｃｕｌｔｉｖａｔｅｄｌａｎｄｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｍｉｃｒｏｓｃｏｐｉｃ

ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆｔｈｅｈｏｕｓｅｈｏｌｄｉｎｔｈｅｍｅｔｒｏｐｏｌｉｔａｎｓｕｂｕｒｂａｎ［Ｊ］．

ＪｏｕｒｎａｌｏｆＮａｔｕｒａｌＲｅｓｏｕｒｃｅｓ，２０１５，３０（７）：１１２９－１１４０］ＤＯＩ：

１０．１１８４９／ｚｒｚｙｘｂ．２０１５．０７．００６

［３０］张露，罗必良．农业的减量化逻辑：一个分析框架［Ｊ］．农业

经济问题，２０２２（４）：１５－２６．［ＺＨＡＮＧＬｕ，ＬＵＯＢｉｌｉａｎｇ．Ｔｈｅ

ｌｏｇｉｃｏｆｃｈｅｍｉｃａｌｕｓｅｒｅｄｕｃｔｉｏｎｉｎａｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅ：Ａｎａｎａｌｙｚｉｎｇ

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ［Ｊ］．ＩｓｓｕｅｓｉｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｙ，２０２２（４）：１５－

２６］ＤＯＩ：１０．１３２４６／ｊ．ｃｎｋｉ．ｉａｅ．２０２２．０４．００２

［３１］罗必良，何应龙，汪沙，等．土地承包经营权：农户退出意愿

及其影响因素分析———基于广东省的农户问卷［Ｊ］．中国农村

经济，２０１２（６）：４－１９．［ＬＵＯＢｉｌｉａｎｇ，ＨＥＹｉｎｇｌｏｎｇ，ＷＡＮＧ

Ｓｈａ，ｅｔａｌ．Ｌａｎｄｃｏｎｔｒａｃｔｍａｎａｇｅｍｅｎｔｒｉｇｈｔ：Ａｎａｌｙｓｉｓｏｆｆａｒｍｅｒｓ

ｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓｔｏｗｉｔｈｄｒａｗａｎｄｉｔｓｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｆａｃｔｏｒｓｂａｓｅｄｏｎｔｈｅ

ｑｕｅｓｔｉｏｎｎａｉｒｅｏｆｆａｒｍｉｎｇｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓｉｎＧｕａｎｇｄｏｎｇＰｒｏｖｉｎｃｅ［Ｊ］．

ＣｈｉｎａＲｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｙ，２０１２（６）：４－１９］

［３２］刘同山，孔祥智．确权颁证、子孙传承与农民的承包地转让意

愿［Ｊ］．中国人口·资源与环境，２０１９，２９（３）：１５９－１６６．

［ＬＩＵ Ｔｏｎｇｓｈａｎ，ＫＯＮＧ Ｘｉａｎｇｚｈｉ．Ｌａｎｄｔｉｔｌｉｎｇ，ｄｅｓｃｅｎｄａｎｔ

ｉｎｈｅｒｉｔａｎｃｅａｎｄｐｅａｓａｎｔｓｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓｔｏｔｒａｎｓｆｅｒｃｏｎｔｒａｃｔｅｄｆａｒｍｌａｎｄ

［Ｊ］．ＣｈｉｎａＰｏｐｕｌａｔｉｏｎ，ＲｅｓｏｕｒｃｅｓａｎｄＥｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ，２０１９，２９

（３）：１５９－１６６］ＤＯＩ：１０．１２０６２／ｃｐｒｅ．２０１８１０１７

［３３］张露．小农分化、行为差异与农业减量化［Ｊ］．农业经济问题，

２０２０（６）： １３１ －１４２． ［ＺＨＡＮＧ Ｌｕ． Ｓｍａｌｌｈｏｕｓｅｈｏｌｄ

ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｉａｔｉｏｎ，ｂｅｈａｖｉｏｒａｌｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓａｎｄａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｃｈｅｍｉｃａｌ

ｒｅｄｕｃｔｉｏｎ［Ｊ］．ＩｓｓｕｅｓｉｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｙ，２０２０（６）：１３１－

１４２］ＤＯＩ：１０．１３２４６／ｊ．ｃｎｋｉ．ｉａｅ．２０２０．０６．０１２

［３４］ＫＨＯＮＪＥＭ Ｇ，ＭＡＮＤＡＪ，ＭＫＡＮＤＡＷＩＲＥＰ．Ａｄｏｐｔｉｏｎａｎｄ

ｗｅｌｆａｒｅｉｍｐａｃｔｓｏｆｍｕｌｔｉｐｌｅａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓ：Ｅｖｉｄｅｎｃｅｆｒｏｍ

ｅａｓｔｅｒｎＺａｍｂｉａ［Ｊ］．ＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＥｃｏｎｏｍｉｃｓ，２０１８，４９（５）：

５９９－６０９．ＤＯＩ：１０．１１１１／ａｇｅｃ．１２４４５

［３５］ＭＡＮＤＡＪ，ＡＬＥＮＥＡ Ｄ，ＧＡＲＤＥＢＲＯＥＫ Ｃ．Ａｄｏｐｔｉｏｎａｎｄ

ｉｍｐａｃｔｓｏｆｓｕｓｔａｉｎａｂｌｅａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒａｃｔｉｃｅｓｏｎｍａｉｚｅｙｉｅｌｄｓａｎｄ

ｉｎｃｏｍｅｓ：ＥｖｉｄｅｎｃｅｆｒｏｍｒｕｒａｌＺａｍｂｉａ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ

Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ，２０１６，６７（１）：１３０－１５３．ＤＯＩ：１０．１１１１／１４７７－

９５５２．１２１２７

［３６］闫桂权，何玉成，张晓恒．数字普惠金融发展能否促进农业机

械化———基于农机作业服务市场发展的视角［Ｊ］．农业技术经

济，２０２２（１）：５１－６４．［ＹＡＮＧｕｉｑｕａｎ，ＨＥＹｕｃｈｅｎｇ，ＺＨＡＮＧ

Ｘｉａｏｈｅｎｇ．Ｃａｎｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｄｉｇｉｔａｌｉｎｃｌｕｓｉｖｅｆｉｎａｎｃｅｐｒｏｍｏｔｅ

ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｍｅｃｈａｎｉｚａｔｉｏｎ？—ｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆｔｈｅ

ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｍａｃｈｉｎｅｒｙｏｕｔｓｏｕｒｃｉｎｇｓｅｒｖｉｃｅｍａｒｋｅｔ

［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＡｇｒｏｔｅｃｈｎｉｃａｌＥｃｏｎｏｍｉｃｓ，２０２２（１）：５１－６４］

ＤＯＩ：１０．１３２４６／ｊ．ｃｎｋｉ．ｊａｅ．２０２２．０１．０１１

［３７］唐旺，周聪，陈风波．农地市场发育与人情租金收敛———基于

南方稻农地块层次数据的研究［Ｊ］．农业技术经济，２０２３（６）：

３５－４９．［ＴＡＮＧ Ｗａｎｇ，ＺＨＯＵ Ｃｏｎｇ，ＣＨＥＮ Ｆｅｎｇｂｏ．Ｔｈｅ

ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｆａｒｍｌａｎｄｃｉｒｃｕｌａｔｉｏｎｍａｒｋｅｔａｎｄｔｈｅｃｏｎｖｅｒｇｅｎｃｅｏｆ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｒｅｎｔ：Ｒｅｓｅａｒｃｈｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｐｌｏｔｌｅｖｅｌｄａｔａｏｆｒｉｃｅｆａｒｍ

ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓｉｎｓｏｕｔｈｅｒｎＣｈｉｎａ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＡｇｒｏｔｅｃｈｎｉｃａｌ

Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ，２０２３（６）：３５－４９］ＤＯＩ：１０．１３２４６／ｊ．ｃｎｋｉ．ｊａｅ．

２０２３０３１４．００５

［３８］罗必良，孟晓志，耿鹏鹏．种植类型、市场化与村庄信任格局

转型［Ｊ］．中国农业大学学报（社会科学版），２０２３，４０（３）：

７４－９４．［ＬＵＯ Ｂｉｌｉａｎｇ，ＭＥＮＧ Ｘｉａｏｚｈｉ，ＧＥＮＧ Ｐｅｎｇｐｅｎｇ．

Ｐｌａｎｔｉｎｇｔｙｐｅ，ｍａｒｋｅｔｉｚａｔｉｏｎａｎｄｖｉｌｌａｇｅｔｒｕｓｔｐａｔｔｅｒｎｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎ

［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＣｈｉｎａＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ（ＳｏｃｉａｌＳｃｉｅｎｃｅｓ），

２０２３，４０（３）：７４－９４］ＤＯＩ：１０．１３２４０／ｊ．ｃｎｋｉ．ｃａｕｊｓｓｅ．２０２３．

０３．０１３

［３９］段丁琪，张浩哲，饶洁，等．１９９０—２０１５年四川盆地农地时空

演变特征及其驱动因素［Ｊ］．山地学报，２０２４，４２（３）：３３４－

７３７Ｖｏｌ．４２，Ｎｏ．５ 农户分化视角下稳定土地承包意愿差异



３４６．［ＤＵＡＮＤｉｎｇｑｉ，ＺＨＡＮＧＨａｏｚｈｅ，ＲＡＯＪｉｅ，ｅｔａｌ．Ｓｐａｔｉａｌ

ｔｅｍｐｏｒａｌｅｖｏｌｕｔｉｏｎｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｌａｎｄａｎｄｄｒｉｖｉｎｇｆｏｒｃｅｓｉｎＳｉｃｈｕａｎ

ｂａｓｉｎ，Ｃｈｉｎａ，１９９０－２０１５［Ｊ］．ＭｏｕｎｔａｉｎＲｅｓｅａｒｃｈ，２０２４，４２

（３）：３３４－３４６］ＤＯＩ：１０．１６０８９／ｊ．ｃｎｋｉ．１００８－２７８６．０００８２７

ＰｅａｓａｎｔＨｏｕｓｅｈｏｌｄＤｉｖｅｒｓｉｆｉｃａｔｉｏｎａｎｄＡｓｓｏｃｉａｔｅｄ
ＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｉｎＷｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓｔｏＲｅｎｅｗＬａｎｄＣｏｎｔｒａｃｔ

ＬＩＲｕｉｓｈｅｎｇａ，ＺＨＯＵＷｅｎｆｅｎｇａ，ＸＵＤｉｎｇｄｅａ，ｂ

（ａ．ＣｏｌｌｅｇｅｏｆＭａｎａｇｅｍｅｎｔ；ｂ．ＮａｔｉｏｎａｌＫｅｙＬａｂｏｒａｔｏｒｙｏｆＦｏｏｄＳｅｃｕｒｉｔｙａｎｄ

ＴｉａｎｆｕＧｒａｎａｒｙ，ＳｉｃｈｕａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ，Ｃｈｅｎｇｄｕ６１１１３４，Ｃｈｉｎａ）

Ａｂｓｔｒａｃｔ：Ｒａｐｉｄｅｃｏｎｏｍｉｃａｎｄｓｏｃｉａｌｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｃｏｎｔｉｎｕｅｓｔｏｒｅｓｈａｐｅｔｈｅｉｎｃｏｍｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｎｄｌａｎｄｕｔｉｌｉｚａｔｉｏｎ
ｐａｔｔｅｒｎｓｏｆｐｅａｓａｎｔｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓｉｎｒｕｒａｌＣｈｉｎａ．Ａｓｔｈｅｓｅｃｏｎｄｒｏｕｎｄｏｆｎａｔｉｏｎａｌｌａｎｄｃｏｎｔｒａｃｔｉｎｇａｐｐｒｏａｃｈｅｓｉｔｓｅｎｄ，
ｉｔｒｅｍａｉｎｅｄｕｎｃｌｅａｒｗｈｅｔｈｅｒｄｉｆｆｅｒｅｎｔｔｙｐｅｓｏｆｐｅａｓａｎｔｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓｈａｄｕｎａｎｉｍｏｕｓｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓｔｏｍａｉｎｔａｉｎｃｕｒｒｅｎｔ
ｌａｎｄｃｏｎｔｒａｃｔｉｎｇ．

Ｉｎｔｈｉｓｓｔｕｄｙ，ｂａｓｅｄｏｎｄａｔａｆｒｏｍ ３８０４ｐｅａｓａｎｔｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓｃｏｌｌｅｃｔｅｄｄｕｒｉｎｇｔｈｅ２０２０ＣｈｉｎａＲｕｒａｌ
ＲｅｖｉｔａｌｉｚａｔｉｏｎＳｕｒｖｅｙ，ｉｔｅｍｐｌｏｙｅｄａｎｅｎｄｏｇｅｎｏｕｓｔｒｅａｔｍｅｎｔｅｆｆｅｃｔｍｏｄｅｌｔｏｅｘａｍｉｎｅｔｈｅｉｍｐａｃｔｏｆｐｅａｓａｎｔ
ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｄｉｖｅｒｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｎｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓｔｏｒｅｎｅｗｌａｎｄｃｏｎｔｒａｃｔｉｎｇ．

（１） ＰｅａｓａｎｔｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓｉｎＣｈｉｎａｈａｄｅｖｏｌｖｅｄｉｎｔｏｆｏｕｒｔｙｐｅｓ：ｓｕｒｖｉｖａｌｏｒｉｅｎｔｅｄ，ｌｉｆｅｓｔｙｌｅｏｒｉｅｎｔｅｄ，
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