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武陵山片区旅游扶贫效率网络结构演化及其驱动机制
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（湖南师范大学 ａ．旅游学院；ｂ．资源环境科学学院，长沙 ４１００８１）

摘　要：旅游扶贫合作是强化旅游益贫效应的重要环节之一。运用基于产出导向的 ＳＢＭ模型测算武陵山片区 ４２

个国家级贫困县的旅游扶贫效率，并借助社会网络方法探析区域旅游扶贫效率网络结构演化及其驱动机制。结果

表明：（１）武陵山片区旅游扶贫效率不断优化，但区域差异有待进一步平衡；（２）各县域间旅游扶贫联系强度不断

增大，网络密度整体水平相对较低但上升态势显著，各县域之间的空间关联和溢出效应仍存在较大提升空间；

（３）武陵山片区县域度数中心度和中间中心度区间差值敛缩态势显著，而接近中心度区间差值渐趋扩大，受行政隶

属关系的影响，武陵山片区旅游扶贫存在较为显著的行政派系结构，周边县市缺乏旅游扶贫合作与交流；（４）ＱＡＰ

分析表明片区协作机制、交通工具革新机制、经济要素集聚与扩散机制和旅游发展机制共同驱动武陵山片区旅游

扶贫效率空间网络结构演化。
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　　贫困地区与旅游资源空间分布具有高度的耦合

性，因而发展旅游业已成为贫困地区脱贫致富的重

要路径之一
［１］
。在我国，旅游扶贫是精准扶贫谱系

中的重要组成单元。据文化和旅游部统计，２０１７年

中国通过发展乡村旅游实现脱贫的人数占脱贫总人

数的１７．５％。如何加强区域旅游扶贫合作，提高区

域旅游扶贫效率成为各界关注的热门话题。作为国

家精准扶贫主战场的武陵山片区，其旅游扶贫成效

显著，但仍面临着旅游扶贫合作程度较低、合作规模

偏小等诸多现实问题。将其作为实证靶向来探讨集

中连片特困区旅游扶贫效率网络结构演化及其驱动

机制，有助于加强区域旅游扶贫合作、提高旅游扶贫

效率和加速精准脱贫进程。

近年来，学界对旅游扶贫的研究成果侧重于旅

游扶贫效应
［２］
。国外学者从积极效应

［１，３］
和消极效

应
［４－５］

来研究，受可持续发展思想的影响，旅游扶贫

内涵逐渐由旅游扶贫（ＰｒｏＰｏｏｒＴｏｕｒｉｓｍ，简称 ＰＰＴ）

升级为可持续旅游与消除贫困（ＳｕｓｔａｉｎａｂｌｅＴｏｕｒｉｓｍ

ａｎｄＥｌｉｍｉｎａｔｉｎｇＰｏｖｅｒｔｙ，简称 ＳＴＥＰ），以促进贫困

地区经济社会实现包容性增长为目标
［６］
。当前国

内对旅游扶贫效应的研究成果大多集中在贫困居民

感知
［７－８］

、旅游扶贫效应测度
［９］
和对策建议

［１０］
等方

面。在研究内容上，学者将旅游扶贫效率与效应有

机结合进行对比分析，提出应同时提高旅游效应和

旅游扶贫效率
［１１］
；也有学者通过测度旅游扶贫效率

值以及分析其空间分异规律，进一步检验旅游精准

扶贫的效果
［１２］
；在研究方法上，大多数学者运用

ＤＥＡ方法测算旅游扶贫效率［２，２２］
，也有学者采用基

于产出导向的 ＳＢＭ模型测度旅游扶贫效率，使效率

测度更接近实际
［１３］
。在研究区域上，部分学者从全

国范畴展开研究，诸如运用数据包络分析法评估中

国乡村旅游扶贫效率
［１４］
；另外一些学者从省域

［１１］
、

县域
［１２］
等角度对旅游扶贫效率开展了相关研究。

综上，国内外关于旅游扶贫的研究成果丰富，但



在研究方法上仍以 ＤＥＡ模型、ＳＢＭ模型等空间计

量方法为主，对数据之间空间网络关系的考量有待

提升，而社会网络分析方法可有效弥补旅游扶贫效

率空间关系研究的不足；且当前旅游扶贫效率评价

指标体系多从经济、社会、文化和生态等维度切入，

而基于多维贫困理论，将研究靶向聚焦于贫困人口，

从经济条件、生活水平、医疗卫生及教育状况等多维

视角实证分析旅游扶贫效率的研究仍鲜见于文献。

鉴于此，本文以武陵山片区４２个国家级贫困县市为

研究对象，基于多维贫困理论，构建收入、教育、医疗

和生活水平四维指标，运用基于产出导向的 ＳＢＭ模

型测度该区域旅游扶贫效率，并采用社会网络方法

研究区域旅游扶贫效率空间网络结构特征和驱动机

制，以期为推动武陵山片区旅游经济合作、促进区域

旅游扶贫提质增效和打造武陵山旅游扶贫示范区提

供理论参考。

１　研究区域与研究方法

!"!

　研究区概况　

武陵山片区位于湘西、鄂西、黔东和渝东南地区

四省交界地带，作为国家精准扶贫的重要战场之一，

包含４２个国家级贫困县和１３个省级贫困县。近年

来，片区内各贫困县旅游扶贫联系不断增强、旅游经

济基础不断夯实、旅游扶贫效能不断提升，但仍面临

着旅游扶贫合作程度较低、合作规模较小和合作层

次较浅等诸多现实问题。２０１８年，四省区召开旅游

产业扶贫合作推进会，进一步深化区域旅游扶贫合

作，提高区域旅游扶贫效率，推动区域旅游扶贫纵深

发展，加速区域精准脱贫进程，共谱区域旅游扶贫美

好的明天已逐渐成为域内各界共识。
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　研究方法

１．２．１　基于产出导向 ＳＢＭ模型

旅游作为实现精准脱贫的重要手段，是贫困人

口实现脱贫致富的重要路径。在扶贫实践中，旅游

扶贫不仅会产生直接的经济效应，如提高贫困人口

就业率、增加贫困地区财政收入等，同时也会产生间

接的社会效应，如提高贫困人口文化素质、改善贫困

地区医疗卫生条件，以及提高居民生活水平。旅游

扶贫效率是旅游扶贫效应的重要衡量工具，因而旅

游扶贫效应也应含括相应的经济社会效应。现阶

段，我国精准扶贫聚焦于“两不愁，三保障”问题的

解决，本文在参考龙祖坤等学者相关成果
［１１－１２，２２］

的

基础上，认为旅游扶贫效率是指旅游对贫困地区经

济、医疗、教育和居民生活所产生的带动促进以及规

模集聚等效率。鉴于旅游扶贫效率用以衡量旅游益

贫效应，主要目的是实现产出最大化，因此选择运用

产出导向的 ＳＢＭ模型［１１，１３］
，从而使得测度结果更

符合实际。其模型如下：

１
ｐ０
＝ｍａｘ
λ，ｓ－，ｓ＋

＋１
Ｓ∑

ｘ

ｒ－１

ｓ＋ｒ
ｙｒ０

ｓ．ｔ．ｘｉ０＝∑
ｎ

ｊ＝１
ｘｉｊλｊ＋ｓ

－
ｉ（ｉ＝１，．．．，ｍ）

ｙｒ０＝∑
ｎ

ｊ＝１
ｙｒｊλｊ－ｓ

＋
ｒ（ｒ＝１，．．．，ｍ）

λｊ≥０（ｊ），ｓ
－
ｉ≥０（ｉ），ｓ

＋
ｒ ＞０（ｒ）

（１）

式中：ｘｉｊ为第 ｊ个国家级贫困县的第 ｉ个投出；ｙｒｊ为
第 ｊ个国家级贫困县的第 ｒ个产出；λｊ为参照各要
素的权重。

１．２．２　修正引力模型与空间关联矩阵
本文在参考刘佳等

［１６］
构建旅游绿色创新效率

引力模型的基础上，借助修正引力模型量测武陵山

片区４２个县市之间的旅游扶贫效率联系强度，并充

分考虑时间距离对旅游扶贫效率网络的影响，构建

县域时间距离矩阵
［１７］
。为了凸显县域间旅游扶贫

效率联系的差异性，以县域国内生产总值占两县域

国内生产总值的比重来修正经验常数 Ｋ。综上，修
正后的引力模型为：

Ｓ＝Ｋ
ＥｉＥｊ
Ｄｉｊ

２

（ｇｉ－ｇｊ）
２

，Ｋ＝
Ｇｉ

Ｇｉ＋Ｇｊ
（２）

式中：Ｓ表示县域间旅游扶贫效率联系强度；Ｅｉ、Ｅｊ
分别表示县市 ｉ、县市 ｊ的旅游扶贫效率；Ｄｉｊ表示县
市 ｉ与县市 ｊ之间最短到达的时间距离；Ｇｉ、Ｇｊ为县
市 ｉ、县市 ｊ的生产总值；ｇｉ、ｇｊ分别为县市 ｉ与县市 ｊ

的人均生产总值。

由式（２）计算分别得到 ２０１０年、２０１３年、２０１６
年县域间的旅游扶贫效率联系强度矩阵，对数据进

行二值化处理。

１．２．３　网络结构特征测度指标

（１）网络密度。该指标表示网络结构中各国家
级贫困县市之间关联的疏密度，若网络密度较大，则

网络关联度较强，反之则较弱。表达式为：

Ｄ＝ Ｌ
Ｎ×（Ｎ－１）

（３）
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式中：Ｄ 为 网 络 密 度；Ｌ为 实 际 空 间 关 系 数；

Ｎ×（Ｎ－１）为最大可能关联数。

（２）网络中心性。该指标表征个人或组织在其

社会网络的中心地位。其中，度数中心度说明节点

是否居于网络的中心位置，其值越高，则该县与其他

县的空间关联越多，越临近网络中心位置。表达式

如下：

Ｄｅ＝ ｎ
Ｌ－１

（４）

式中：Ｄｅ表示度数中心度；ｎ为与该县直接相关联

的县区数目；Ｌ代表网络节点的数目。

接近中心度判别各国家级贫困县之间旅游扶贫

效率空间关联产生的难易程度。其值越高，则该县

与其他县之间存在越多直接的空间关联，该县越可

能位居中心行动者位置。计算公式为：

Ｃ－１ＡＰｉ＝∑
ｎ

ｉ＝１
ｄｉｊ （５）

式中：Ｃ－１ＡＰｉ为接近中心度；ｄｉｊ表示两个县市之间的捷

径距离。

中间中心度测量各国家级贫困县在旅游扶贫效

率空间网络过程中对资源和信息的控制能力。其值

越高，则该县控制其他县之间关联关系的能力越强，

该县越处于主导地位。计算公式为：

Ｃｂｉ＝
２∑

ｎ

ｊ∑
ｎ

ｋ
ｂｊｋ（ｉ）

Ｎ２－３Ｎ＋２
（６）

式中：ｊ≠ｉ≠ｋ，并且 ｊ＜ｋ；Ｃｂｉ为中间中心度；ｂｊｋ（ｉ）

为第３个县市 ｉ控制 ｊ和 ｋ关联的能力。

（３）ＥＩ分派指数（ＥｘｔｅｒｎａｌＩｎｔｅｒｎａｌＩｎｄｅｘ），指

量化测度子群体间分派系情况。ＥＩ指数取值范围
在 －１和１之间，该值越向 １接近，则派系林立程度

越小；反之，则派系林立的程度越大
［１８］
。本文构建

湖北省、湖南省、贵州省和重庆市４个派系来探讨行

政隶属关系对区域旅游扶贫效率联系的影响。

１．２．４　ＱＡＰ分析

ＱＡＰ分析可以探究两种“关系”矩阵之间是否
具有相关性。本文为了消除不同网络数据的量纲，

运用极差标准化法对其自变量差值网络矩阵数据进

行处理，继而使用 ＱＡＰ相关性分析和 ＱＡＰ回归分

析对扶贫效率空间网络的驱动机制进行相关和回归

分析。

!"$

　指标体系构建

多维贫困理论的提出是随着贫困理论的发展而

逐渐演进的。阿马蒂亚·森首次提出了能力贫困这

一概念
［１８］
，由此学术界研究贫困问题开始由单维贫

困转向多维贫困。２０１０年联合国的人类发展报告
将多维贫困指数（ＭｕｌｔｉｄｉｍｅｎｓｉｏｎａｌＰｏｖｅｒｔｙＩｎｄｅｘ，
ＭＰＩ）取代以日均花费 １美元作为划分贫困人口界
限的旧标准，构建含括教育、医疗、生活等１０个主要

指标的评价体系以衡量贫困程度
［１９］
。《中国农村扶

贫开发纲要（２０１１—２０２０年）》提出，“到２０２０年，稳
定实现扶贫对象不愁吃、不愁穿，保障其义务教育、

基本医疗和住房”。

旅游扶贫效率是指在一定的生产技术条件下，

投入的旅游扶贫资源所能实现的最大可能性产出，

即旅游扶贫资源的配置效率，鉴于指标数据的可获

得性，目前有关旅游扶贫效率评价通常采用相关替

代性指标。对于产出指标，本文综合参考前述多维

贫困理论、联合国 ＭＰＩ指标体系以及《中国农村扶
贫开发纲要（２０１１—２０２０年）》具体要求，从收入、健
康、教育、生活水平四个维度衡量旅游扶贫产出水

平。收入维度采用农民人均纯收入和城镇居民人均

可支配收入来表征
［１１］
；健康维度采用每千人拥有病

床数来表征
［２０］
；生活维度用电话用户比例来表

征
［２１］
，电话用户比例指标在一定程度上反映居民基

本生活水平，同时对外联系是增强贫困人口脱贫能

力的重要基础；教育维度采用在校中学生人数表征，

表示贫困地区旅游扶贫在教育维度上的产出水

平
［９］
。在投入指标的甄选中，人均旅游收入表征贫

困县域旅游发展状态，人均旅游人次可以衡量其对

周边产业的带动效应和辐射效应，综合参考龙祖坤、

黄渊基和鄢慧丽等学者
［２，１１，２２］

已有研究成果，选取

人均旅游人次和人均旅游收入衡量贫困县域旅游扶

贫投入状况（表１）。

!"%

　数据来源
《武陵 山 片 区 区 域 发 展 与 扶 贫 攻 坚 规 划

（２０１１—２０２０年）》提出要积极改善区域旅游基础条
件、加快景区设施建设、提升城镇旅游扶贫功能，因

而本文以《规划》提出时间的上一年（２０１０年）为起
始时间截面，综合考虑数据可获得性，以三年为间隔

时间，分别研究武陵山片区 ２０１０年、２０１３年和 ２０１６
年旅游扶贫效率网络结构特征。研究数据主要来源

于２０１１年、２０１４年、２０１７年《中国县域统计年鉴》
以及湘鄂黔渝四省统计年鉴，缺失数据通过各贫困

县（市、区）国民经济与社会发展统计公报补充。
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表 １　旅游扶贫效率评价指标体系

Ｔａｂ．１　Ｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｅｘｓｙｓｔｅｍｏｆｔｏｕｒｉｓｍｐｏｖｅｒｔｙａｌｌｅｖｉａｔｉｏｎｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ

指标

类型

指标

层
评价指标 指标计算方法

投入

指标
—

人均旅游收入／元 旅游总收入／常住人口数

人均旅游人次／人 旅游总人次／常住人口数

产出

指标

收入

生活

医疗

教育

农民人均纯收入／元 统计年鉴数据

城镇居民人均可支配

收入／元 统计年鉴数据

电话用户比例／％ 统计年鉴数据

每千人拥有病床数／张 医院、卫生院床位数／１０００

在校中学生人数／万人 统计年鉴数据

２　武陵山片区旅游扶贫效率空间网络
结构演化

#"!

　旅游扶贫效率测度

　　运用产出导向的 ＳＢＭ模型，量测武陵山片区

４２个国家级贫困县以及贫困县所属分片区旅游扶

贫效率（表２）。

由表２可知：

（１）在时序演变上，研究期内仅有贵州省出现

增长，由２０１０年的 ０．５５３增至 ２０１６年的 ０．６９１，旅

游扶贫效率的攀升一方面得益于贵州省将西部大开

发的政策与精准扶贫的总体方略相结合，持续加大

表 ２　武陵山片区 ４２个国家级贫困县旅游扶贫效率

Ｔａｂ．２　Ｔｏｕｒｉｓｍｐｏｖｅｒｔｙａｌｌｅｖｉａｔｉｏｎｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙｏｆ４２ｎａｔｉｏｎａｌｐｏｖｅｒｔｙｓｔｒｉｃｋｅｎｃｏｕｎｔｉｅｓｉｎＷｕｌｉｎｇＭｏｕｎｔａｉｎＡｒｅａ

区域
效率

２０１０年 ２０１３年 ２０１６年
均值 区域

效率

２０１０年 ２０１３年 ２０１６年
均值

恩施市 １．０００ １．０００ ０．６８５ ０．８９５ 永顺县 ０．６３６ ０．８３２ ０．５９８ ０．６８８

利川市 ０．３８４ ０．５２１ ０．５８４ ０．４９６ 龙山县 ０．２３１ ０．７８９ ０．５９３ ０．５３８

建始县 ０．５４８ １．０００ ０．５８９ ０．７１２ 江口县 ０．１０６ １．０００ １．０００ ０．７０２

巴东县 ０．７２５ ０．５７９ ０．５２６ ０．６１０ 石阡县 ０．５６４ ０．８１５ ０．３９０ ０．５９０

宣恩县 １．０００ １．０００ １．０００ １．０００ 思南县 ０．８４１ １．０００ ０．６１８ ０．８２０

咸丰县 ０．５６２ ０．７６３ ０．５９１ ０．６３９ 印江县 ０．４５７ ０．３９５ ０．５８４ ０．４７８

来凤县 ０．６４４ ０．６８６ １．０００ ０．７７６ 德江县 ０．５４５ ０．８７８ ０．６７６ ０．７００

鹤峰县 ０．４３８ １．０００ ０．３８０ ０．６０６ 沿河县 ０．５７０ ０．５１７ ０．４７８ ０．５２２

长阳县 ０．５３１ ０．５１８ ０．３９９ ０．４８３ 松桃县 ０．２７１ ０．５３８ ０．６６８ ０．４９３

秭归县 ０．６０４ ０．５０６ ０．５１４ ０．５４１ 正安县 １．０００ １．０００ １．０００ １．０００

邵阳县 １．０００ ０．６３４ １．０００ ０．８７８ 道真县 ０．５９６ ０．６１５ ０．７４８ ０．６５３

隆回县 １．０００ １．０００ １．０００ １．０００ 务川县 ０．５８０ ０．７６８ ０．７４４ ０．６９７

城步县 １．０００ ０．４３３ １．０００ ０．８１１ 黔江区 １．０００ １．０００ １．０００ １．０００

桑植县 ０．５９９ ０．６１７ ０．５３５ ０．５８４ 丰都县 １．０００ １．０００ １．０００ １．０００

安化县 ０．８１３ １．０００ １．０００ ０．９３８ 武隆县 ０．７３８ １．０００ １．０００ ０．９１３

沅陵县 １．０００ １．０００ ０．７６１ ０．９２０ 石柱县 １．０００ １．０００ １．０００ １．０００

通道县 ０．５４９ ０．４６２ ０．３７９ ０．４６３ 秀山县 １．０００ １．０００ １．０００ １．０００

新化县 １．０００ １．０００ １．０００ １．０００ 酉阳县 １．０００ ０．７３０ ０．６３７ ０．７８９

泸溪县 ０．５４９ ０．６２３ ０．５７５ ０．５８４ 彭水县 １．０００ ０．８２０ ０．６８５ ０．８３６

凤凰县 ０．５２０ ０．５４４ ０．３０５ ０．４５６ 湖北省 ０．６４４ ０．７５７ ０．６２７ ０．６７０

花垣县 ０．５９４ ０．５８０ ０．５６６ ０．５８０ 湖南省 ０．７０３ ０．７２７ ０．６７９ ０．７０３

保靖县 １．０００ １．０００ ０．５２３ ０．８４１ 贵州省 ０．５５３ ０．７５３ ０．６９１ ０．６６６

古丈县 ０．０５１ ０．３９３ ０．３４４ ０．２６３ 重庆市 ０．９６３ ０．９３６ ０．９０３ ０．９３４
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旅游投入，深入挖掘省域内丰富的自然旅游资源和

民族旅游资源，着力提高旅游发展水平，为区域旅游

扶贫奠定坚实的经济基础；另一方面，贵州省不断健

全完善政府引导、市场运作和社会力量参与的旅游

扶贫运行机制，增强贫困人口参与旅游意识和参与

能力，深化旅游扶贫分配机制的改革，建立以贫困人

口为中心的利益联结机制，着力提高旅游减贫带贫

效应。湖北省、湖南省和重庆市的旅游扶贫效率均

出现了小幅下降，由于旅游扶贫推进时间早，相应的

旅游扶贫参与机制、利益分配机制和监督机制等未

能完全契合当前旅游扶贫特征与要求，其旅游扶贫

效率有所下降，因此需要进一步完善相关配套机制，

主动适应新时代旅游扶贫要求，着力提高旅游扶贫

图 １　武陵山片区旅游扶贫效率空间网络结构 ２０１０年（ａ）；２０１３年（ｂ）；２０１６年（ｃ）

Ｆｉｇ．１　ＳｐａｔｉａｌｎｅｔｗｏｒｋｓｔｒｕｃｔｕｒｅｏｆｔｏｕｒｉｓｍｐｏｖｅｒｔｙａｌｌｅｖｉａｔｉｏｎｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙｉｎＷｕｌｉｎｇＭｏｕｎｔａｉｎＡｒｅａｉｎ２０１０（ａ）；２０１３（ｂ）；２０１６（ｃ）

效率，加速区域脱贫步伐。

（２）在空间分布上，从省区层面上看，湖北省、

湖南省、贵州省和重庆市的旅游扶贫效率均值分别

为０．６７０、０．７０３、０．６６６和 ０．９３４，整体呈现“重庆

市 ＞湖南省 ＞湖北省 ＞贵州省”的空间分布格局。

其中重庆市旅游扶贫效率一直位居前列，一方面得

益于本地丰富的旅游资源基础，以及近年来快速发

展的旅游业；另一方面政府通过资源入股、资产入股

和资金入股等股权变动方式引导贫困居民积极参与

区域旅游发展，拓宽贫困居民增收渠道。在县域层

面上，宣恩县、黔江区、丰都县和隆回县等旅游扶贫

效率值始终较高，这主要得益于县域内良好的旅游

资源禀赋以及完善的旅游配套设施，其旅游经济基

础雄厚，因而其旅游扶贫效能更为显著；而古丈县、

通道县、印江县、松桃县等县域旅游扶贫效率始终处

于较低水平，这可能是由于旅游扶贫模式单一以及

不完善的分配制度所致。总体而言，武陵山片区的

旅游扶贫工作取得了一定成效，但旅游扶贫效率空

间差异明显，旅游扶贫工作依旧任重道远，扶贫成效

亟待进一步提升。

#"#

　整体网络结构及其演变

２．２．１　网络密度演变

运用社会网络理论方法，绘制武陵山片区４２个

国家级贫困县旅游扶贫效率空间网络结构图

（图１）。旅游扶贫效率网络密度由２０１０年的０．２０９

上升至２０１６年的 ０．２１７，其中，黔江区、武隆县和秀

山县等县域的关系数较高，这主要与其区位条件优

越、旅游综合竞争力大和旅游产业带动能力强有关；

各县域旅游扶贫效率的空间关联不再囿于传统的地

理空间，与邻近县域和非邻近县域之间均产生较为

复杂且稳定的空间作用关系，但与理想中的联系密
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度相比仍存在较大差距，深化片区旅游扶贫合作、提

高片区整体旅游扶贫效率依然任重道远。因此，增

进武陵山片区各县域之间协同合作，方可实现旅游

扶贫资源要素的空间优化配置。

２．２．２　网络中心性演变

度数中心度表示各县域在旅游扶贫效率空间网

络中是否处于中心位置
［１５］
。在研究期间内，其县域

度 数 中 心 度 分 别 为 ［１２．２５６４， ９４．９１６４］、

［９．７６３７，９０．１５８９］、［７．３１７２，８７．７２８９］，区间差

值呈敛缩态势，表明县域度数中心度差异趋于缩小，

各县域之间存在较为显著的空间关联。对县域度数

中心度进行空间可视化分析，结果显示２０１０年秀山

县、黔江区、彭水县、武隆县 ４个区县的度数中心度

位于高值区，这可能与上述县（市、区）均属重庆市，

旅游资源禀赋良好和旅游配套设施完善有关，因而

在武陵山片区旅游扶贫空间网络中影响力较大；

２０１３年四大高值区的空间格局被打破，彭水县度数

中心度逐渐降低，而沅陵县、永顺县等度数中心度迅

速增加，跻身前列，说明上述县市旅游发展迅速，旅

游扶贫政策不断完善，旅游扶贫效率不断提高；２０１６

年黔江区、武隆县度数中心度仍然位居前列，江口

县、印江县等县市迁移至高值区，上述县市不断加大

旅游扶贫人力、物力和财力投入且积极谋求与周边

县域旅游合作，极力规避旅游非合作性竞争和零和

博弈，以促进区域旅游扶贫效率提高。

中间中心度表示各县域在多大程度上控制其他

节点间的交往，某点的中间中心度越大，说明该点越

容易控制其他节点，从而占据核心地位
［２５］
。３个时

间节点下，县域中间中心度分别为 ［５３２７２６，

９５２３５８］、［５１９０２６，９１０６０８］、［４９３９８１，

８９０８５７］。２０１０年武陵山片区主要通过秀山县、

黔江区、彭水县和武隆县等县市与其他县市发生关

联，核心地位明显，表明这些县域对旅游扶贫人才、

资金等资源与要素具有较强的控制力，在旅游扶贫

效率空间网络中起到传导和中枢作用；２０１３年和

２０１６年武陵山片区中间中心度整体水平下降，说明

武陵山片区国家级贫困县中间中心性呈均衡发展态

势，处于高值区的节点城市有所减少。其中，古丈

县、沅陵县、城步县等县市中间中心度有所下降，在

旅游扶贫效率空间网络中控制能力较低，而多数县

市在区域旅游扶贫联系中起着关键的中介作用。

接近中心度表示各县域之间旅游扶贫效率空间

关联产生的难易程度。３个时间截面下，县域接近

中心度分别为［０．０１３９，１３．１５８６］、［０．０１４２，

１５４７５６］、［０．００３０，１５．８２４８］，接近中心度区间

差距渐趋扩大，表明各县域旅游扶贫联系紧密度渐

颓，不利于片区旅游扶贫联系合作。２０１０年，黔江

区、彭水县、秀山县和武隆县４个县市的接近中心度

位于高值区，说明上述县域在片区旅游扶贫效率空

间网络中处于中心地位，更易于与片区内其他县域

产生空间联系；２０１６年，江口县、印江县等县市迁移

至高值区，上述县市旅游资源开发力度不断加大，从

而使得其在武陵山片区旅游扶贫效率关联网络中独

立性地位有所提升。

２．２．３　Ｅ－Ｉ分派演变

为深入探讨行政隶属关系对武陵山片区国家级贫

困县旅游扶贫效率联系的影响，根据 Ｅ－Ｉ分派指数理

论，将武陵山片区４２个国家级贫困县市按省份分为湖

北省、湖南省、贵州省、重庆市４个子群（派系）。

由表３可知，受行政隶属关系的影响，武陵山片

区四省区间存在较为显著的行政派系结构。２０１３

年和２０１６年四省区分派系结构进一步恶化，与其他

三省区国家级贫困县旅游扶贫效率联系密度均低于

四省区内部国家级贫困县之间。尤其是２０１６年湖

表 ３　武陵山片区国家级贫困县四大子群密度矩阵

Ｔａｂ．３　ＴｈｅｄｅｎｓｉｔｙｍａｔｒｉｘｏｆｆｏｕｒｓｕｂｇｒｏｕｐｏｆｎａｔｉｏｎａｌｐｏｖｅｒｔｙｓｔｒｉｃｋｅｎｃｏｕｎｔｉｅｓｉｎＷｕｌｉｎｇＭｏｕｎｔａｉｎＡｒｅａ

区域
２０１０年密度 ２０１３年密度 ２０１６年密度

湖北 湖南 贵州 重庆 湖北 湖南 贵州 重庆 湖北 湖南 贵州 重庆

湖北 ０．３７８ ０．１８７ ０．０５０ ０．６００ ０．５３３ ０．３２０ ０．１００ ０．３１４ ０．５５６ ０．２６７ ０．０４０ ０．３７１

湖南 ０．１８７ ０．４３８ ０．１９３ ０．５１４ ０．３２０ ０．４４８ ０．１１３ ０．４８６ ０．２６７ ０．４００ ０．２６０ ０．４１０

贵州 ０．０５０ ０．１９３ ０．２４４ ０．６４３ ０．１００ ０．１１３ ０．４４４ ０．５４３ ０．０４０ ０．２６０ ０．４６７ ０．４１４

重庆 ０．６００ ０．５１４ ０．６４３ ０．８１０ ０．３１４ ０．４８６ ０．５４３ ０．５２４ ０．３７１ ０．４１０ ０．４１４ ０．６６７
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图 ２　武陵山片区国家级贫困县中心性空间分布格局

Ｆｉｇ．２　ＣｅｎｔｒａｌｓｐａｔｉａｌｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｐａｔｔｅｒｎｏｆｔｈｅｐｏｖｅｒｔｙｓｔｒｉｃｋｅｎｃｏｕｎｔｙａｔｔｈｅｎａｔｉｏｎａｌｌｅｖｅｌｉｎＷｕｌｉｎｇＭｏｕｎｔａｉｎＡｒｅａ

北分片区内部密度（０．５５６）均大于湖北与湖南

（０２６７）、湖北与贵州 （０．０４０）和湖北与 重庆

（０３７１）之间的旅游扶贫效率联系密度，其内部与

外部之间差距大。这说明旅游扶贫联系主要发生在

湘鄂黔渝四省内的国家级贫困县之间，湘鄂黔渝四

省间国家级贫困县的旅游扶贫联系较少，地域上形
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成了以省区为边界的“条块分割”，这可能与行政隶

属关系对区域旅游扶贫联系的双重作用有关（强化

了省区内部县域之间的联系，弱化了省区间的

联系）。

３　武陵山片区旅游扶贫效率空间网络
驱动机制

$"!

　驱动机制及影响因子选取

　　进一步探析武陵山片区 ４２个国家级贫困县旅

游扶贫效率空间网络形成与演化规律的驱动因素，

以促进网络结构的优化与重组，为武陵山片区区域

合作发展提供理论依据。首先，片区协作机制是区

域旅游扶贫效率网络形成与发展的基础，行政隶属

关系和空间邻近关系对区域旅游扶贫合作产生重要

的影响
［２５］
；其次，交通网络是旅游流在各个旅游目

的地之间交往的重要承载体，在县县通高铁和县县

通高速等工程的推动下，县域间的时空距离不断压

缩，从而推动了区域旅游扶贫空间网络的优化和拓

展，因此交通工具革新机制是促使区域旅游扶贫效

率网络演变的重要影响机制
［２６］
；此外，经济水平是

区域旅游产业繁荣兴旺的重要基石，亦是实现区域

旅游扶贫交流与合作的先决条件，其可促使区域经

济要素跨区域流动，加强区域内各县市的经济交流

与合作，从而推动片区旅游扶贫效率网络优化升

级
［２７］
；最后，旅游发展机制是区域旅游扶贫效率网

络演化的基础，区域内各县市立足于当地旅游资源，

并进行充分开发，促进区域旅游发展水平的提高，从

而为旅游扶贫效率的提升奠定良好的物质基础。

　　基于上述分析，本文从片区协作机制、交通工具

革新机制、经济要素集聚与扩散机制和旅游发展机

制等方面探析武陵山片区旅游扶贫效率网络结构演

变的驱动机制。选取 ２０１６年武陵山片区国家级贫

困县旅游扶贫效率联系强度矩阵为因变量，片区协

作机制主要通过行政隶属关系矩阵（同一省区为 １，

不同省区为 ０）和空间邻接矩阵（县域相邻为 １，不

相邻为０）来反映。其中空间网络中的每一个事物

或现象并非孤立存在，都是相互联系的，邻近事物或

现象之间的联系强度较远距离的事物更加紧密，意

味着相邻地区的旅游扶贫活动可能相互影响
［２８］
；交

通工具革新机制主要由最短到达时间矩阵来表征；

经济要素集聚与扩散机制分别由人均固定资产投资

差异矩阵和人均 ＧＤＰ差异矩阵来表示；旅游发展机

制分别由旅游资源禀赋差异矩阵和人均财政收入差

异矩阵来表征，旅游资源丰度是影响贫困县旅游发

展规模与发展水平的关键因素，对区域内各县市旅

游扶贫关联具有显著影响
［［２９，３２］

。人均财政收入反

映政府宏观调控水平，政府旅游政策直接影响到区

域旅游扶贫推进强度和合作程度，从而对区域旅游

扶贫效率空间网络关联起到促进作用。

$"#

　驱动机制结果分析

回归结果如表４所示，片区协作机制、交通工具

革新机制、经济要素集聚与扩散机制和旅游发展机

制对旅游扶贫效率空间网络都产生了显著影响。其

中经济要素集聚与扩散机制和旅游发展机制在回归

分析中系数为正且显著，说明这些驱动机制对武陵

山片区各国家级贫困县旅游扶贫效率联系产生积极

影响，较强的网络联系主要聚集在经济要素完备且

旅游发展水平较高的县市间。而在片区协作机制

中，行政隶属关系矩阵的相关系数为０１６７且显著

表 ４　武陵山片区旅游扶贫效率空间网络驱动机制分析

Ｔａｂ．４　ＴｈｅｄｒｉｖｅｒｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆｓｐａｔｉａｌｎｅｔｗｏｒｋｆｏｒｔｏｕｒｉｓｍｐｏｖｅｒｔｙａｌｌｅｖｉａｔｉｏｎｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙｉｎＷｕｌｉｎｇＭｏｕｎｔａｉｎＡｒｅａ

驱动机制 影响因子
ＱＡＰ相关分析

相关系数 Ｐ值

ＱＡＰ回归分析

回归系数 Ｐ值

片区协作机制
行政隶属关系矩阵 ０．１６７ ０．０００ －０．００１ ０．０００

空间邻接矩阵 ０．２１７ ０．０００ ０．０４７ ０．０４３

交通工具革新机制 最短到达时间矩阵 －０．２９０ ０．０００ －０．０８４ ０．０４０

经济要素集聚与扩散机制
人均固定资产投资差异矩阵 ０．１２０ ０．０２３ ０．０１４ ０．０１７

人均 ＧＤＰ差异矩阵 ０．１２５ ０．０００ ０．４５８ ０．００８

旅游发展机制
旅游资源丰度差异矩阵 ０．０５９ ０．１５６ ０．００８ ０．１４３

人均财政支出差异矩阵 ０．０１５ ０．０２１ ０．１２４ ０．０２３
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关联，但在回归分析中系数为 －０．００１，说明行政隶

属关系对区域旅游扶贫效率空间网络结构具有重要

影响，一方面加强了省内各县域间的旅游扶贫联系

与合作，同时也弱化了省区外各国家级贫困县间的

旅游扶贫联系。最短到达时间矩阵与旅游扶贫效率

联系强度矩阵呈负相关，说明区域内各县市间时间

成本越小，其旅游扶贫效率联系强度越高，网络关联

更紧密。

３．２．１　片区协作机制

武陵山片区的旅游扶贫效率核心区不断扩大，

对毗邻地区的涓滴作用不断增强，从而提升区域旅

游扶贫效率空间网络结构的集聚度。黔江区、武隆

县等旅游扶贫效率较高的县市积极发挥其辐射带动

作用；而古丈县、城步县等旅游扶贫效率较低的县市

充分发挥其主观能动性，积极寻求新的旅游扶贫效

率提升点，大力加强与旅游扶贫效率较高地区的合

作，以缩小各县市间旅游扶贫效率差距，因而

２０１０—２０１６年武陵山片区旅游扶贫效率网络密度

处于不断上升态势。如武陵山片区召开旅游产业扶

贫合作座谈会，为推动区域合作发展和脱贫攻坚提

供了契机。

３．２．２　交通工具革新机制

最短到达时间矩阵与旅游扶贫效率联系强度的

回归系数为 －０．０８４且显著关联。随着交通现代化

发展，县市间“时间距离”的缩短能大大加快游客跨

区域流动，从而形成新的跨区域旅游线路和旅游产

品，以增强区域间旅游扶贫合作交流。武陵山片区

新增三条对外通道，构建生态旅游交通，强化交通扶

贫开发，形成武陵山旅游环线，这有力地推动了旅游

客源互推和旅游线路整合，提高了区域旅游经济发

展水平，促进了区域旅游扶贫效率的提高，从而促使

区域各县市间要素资源的充分流动，对其旅游扶贫

联系的增强及网络差异的缩小起到重要作用。

３．２．３　经济要素集聚与扩散机制

武陵山片区内拥有较高的旅游资源禀赋，具备

旅游扶贫的基础条件。２０１０—２０１６年武陵山片区

４２个国家级贫困县市的人均 ＧＤＰ由１．０３万元增长

至２．１６万元。随着各县市经济发展水平的不断提

高，当地居民外出旅游意愿更为强烈，旅游消费水平

和层次更高，而本地居民更多选择距离近的周边旅

游目的地，这有利于进一步加强与其他县市之间的

旅游联系强度，从而夯实区域旅游扶贫协作的基础。

同时，核心县市通过集聚机制吸收周边资源，从而逐

步成为要素集聚区，例如重庆市黔江区和武隆县等，

这些集聚区所拥有的经济要素将通过扩散机制辐射

出来，从而带动整个武陵山片区旅游经济发展和旅

游扶贫效率的提升。

３．２．４　旅游发展机制

人均财政支出差异较大，这说明政府对区域旅

游重视程度不一，进而导致各地旅游扶贫推进强度

也存在较大差异。通常来看，政府重视旅游扶贫程

度相近的县域更易产生旅游扶贫合作。由于缺乏旅

游扶贫合作，加之武陵山片区各县域在旅游资源开

发上缺乏整体意识，尚未形成合理的地区分工和区

域协作，旅游产品小范围雷同、大范围模仿、旅游客

源市场的恶性抢夺等问题在一定程度上抑制了区域

旅游扶贫效率网络密度的提高。随着旅游扶贫规划

的统一制定，旅游资源整合力度和信息交流的不断

加强，武陵山片区旅游扶贫合作规模将不断扩大，旅

游扶贫效率网络密度将不断提高，将会有更多的县

域在区域旅游扶贫合作中扮演重要角色。

４　结论与讨论

%"!

　结论

本文基于多维贫困理论，借助社会网络分析法，

结合 ＡｒｃＧＩＳ空间分析方法对武陵山片区 ４２个国家

级贫困县旅游扶贫效率网络结构演化及其驱动机制

进行探析。主要结论如下：

（１）２０１０年、２０１３年和 ２０１６年，武陵山片区旅

游扶贫效率不断优化，片区内旅游扶贫差异不断缩

小。在空间格局上，武陵山片区旅游扶贫效率处于

中等水平阶段，各省旅游扶贫效率呈“重庆市 ＞湖

南省 ＞湖北省 ＞贵州省”的格局，各国家级贫困县

的旅游扶贫效率虽有一定提升，但域内差异有待进

一步缩小。因此在注重提高片区各县域旅游扶贫效

率的同时也要立足整体观念，提高集群效益和规模

效益。通过搭建武陵山片区合作平台，完善片区内

基础设施建设，加强各县市之间经济文化等全方位

交流，促进区域旅游扶贫工作协同共进，以缩小武陵
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山片区内各县域的发展差异。

（２）随着旅游基础设施建设日趋完善，武陵山

片区国家级贫困县之间旅游扶贫联系强度日趋增

大、网络集聚能力不断加强、网络密度日益提高，特

别是黔江区、武隆县、秀山县等县市间旅游扶贫联系

明显增强，但整体水平相对较弱，说明各县域之间空

间关联和溢出效应还有较大提升空间。因此，应均

衡片区各县域的旅游扶贫效率发展水平，减少贵州

省和湖北省的空间溢出成本，优化各县域旅游扶贫

效率的空间传导机制，以推动武陵山片区包括旅游

产业在内的扶贫开发交流合作制度化、常态化，增强

片区旅游产业扶贫合作的系统性和整体性，共同创

建跨省扶贫协作的示范区。

（３）在研究期内，武陵山片区县域度数中心度

和中间中心度区间差值敛缩态势显著，而接近中心

度区间差值渐趋扩大，其旅游扶贫效率关联网络呈

现多核心模式。武陵山片区受行政隶属关系的影

响，武陵山片区４省间不仅外部之间存在较为显著

的行政派系结构，且各省内部亦存在显著的派系结

构，缺乏与周边县市展开旅游扶贫合作交流。因此，

应完善片区交通立体网络格局，构造武陵山片区各

县域间旅游交通大环线，完善旅游交通基础设施，全

面提升旅游交通可进入性，缩短片区内各县域之间

的时间距离，并着重提升古丈县、城步县等贫困县在

旅游扶贫效率空间网络中的地位，从而推动武陵山

片区旅游扶贫合作交流与协同发展。

（４）ＱＡＰ分析表明，片区协作机制、交通工具

革新机制、经济要素集聚与扩散机制、旅游发展机

制与武陵山片区旅游扶贫效率网络结构呈显著关

联。因此，在促进区域经济稳步与协调发展的同

时，应推进片区内邻近省份间、县市间旅游经济联

系，提升旅游产业固定投资额度，不断刺激旅游产

业发展的活力，充分发挥片区内旅游资源的优势，

避免旅游资源同质化、雷同化竞争，构建武陵山片

区旅游产品供给体系，不断增强武陵山片区旅游

扶贫效率关联度。

%"#

　讨论

区域旅游扶贫协作是极富时代性与前沿性的热

门话题。基于以上研究结论，本文仍存在如下不足：

其一，我国现行统计资料中尚无旅游扶贫统计口径，

囿于指标数据的可获得性，本文选取替代性指标来

测度旅游扶贫效率，其结果具有一定的科学性，若选

取直接指标，如旅游扶贫资金投入、旅游扶贫人力投

入可使结果更为精确；其二，本文基于县域尺度，探

析集中连片特困区旅游扶贫效率网络结构演化及其

驱动机制，实证结果可为武陵山片区及其他连片特

困区旅游扶贫协作提供实践参考，若以贫困村为实

证靶向，可使研究结果更好服务于片区旅游扶贫合

作；其三，本文驱动机制主要从片区协作机制、交通

工具革新机制、经济要素集聚与扩散机制和旅游发

展机制四个方面选取，若将地形因素、信息化水平等

纳入驱动因素选取的范围，可使片区旅游扶贫效率

网络结构驱动机制分析更为科学和严谨。这些亦是

今后需持续优化研究的方向。
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新疆———全新世环境考古研究的理想地域

（姚付龙，伊犁师范大学生物与地理科学学院）

　　新疆（３４°Ｎ～４９°Ｎ、７３°Ｅ～９６°Ｅ）位于中国西北边陲，面积１６６万 ｋｍ２，占国土面积的１／６，

陆地边境线５６００ｋｍ之多，与俄罗斯、哈萨克斯坦等八国接壤，是中国陆地面积最大、交界邻国

最多、陆地国界线最长的省级行政区。地处干旱半干旱区，属于典型的温带大陆性气候，气候

系统复杂，自然环境具有强烈的不稳定性和过渡性。新疆地貌可以概括为“三山夹两盆”，昆

仑山、阿尔泰山遥相呼应，天山横贯中部，准噶尔盆地、塔里木盆地位居天山两侧。文化底蕴深

厚，民族风情浓郁，历史上为古“丝绸之路”的重要通道，现为“新丝绸之路经济带核心区”，在

５０００余 ｋｍ古“丝绸之路”的南、中、北三条干线上，分布着众多的古文化遗址、古墓葬、石窟等

人文景观。

详见本期《新疆地区全新世环境考古研究进展及未来趋势》一文。
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